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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 
 ВОЖТЕЮ мМилостю 


МЫ, АЛЕНСАН ДРЪ ИН 


ИНПЕРАЛОРЪ и САМОДЕРЖЕЦЬ ВСЕРОССТИСЕТИ, 
Царь Польек И, Вели й Внязь фипляидонаИ Г 


и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляем всфиъ вфрнымъ Нашимь подданнымъолонои 
(Сего: 19-го ‘января, съ соглася Нашего ‘и’ Любезнъйшихь:н 
Брала, Налиего, ‹ ВеликалоЁнязя Михаила Николаевича, ти! 
Невфслки Нашей; Великой ЁВнягини Ольги, деодоровны; 607: 
вершено въ придворномъ собор® Зимняго дворца, по ‘уста=) 
вамъ Нашей православной’ церкви; бракосочетанте. | Любез= 


о 


нЪйшей Племянницы „Нашей, Великой Княжны Анастасия 
Михаиловны, съ Его Королевскимъ Высочествомъ, НаслЪд- 
нымъ ВеликимЪ, Герцогомь Меавлёнбургь- Шверинскимъ, 
Фридрихомъ-Францемъ. : 

УГоля` Веевымняго "Господа о ниспосланти ‘на НОО оАН: 
ныхь Божественной благодати, Мы вполн% увфрены, ' ‘чо’ 
вс вфрноподданные Наши и въ своихь сердцахъ вознесутъ 
молен!я °@и ко 'Всеблавому Богу! Всвдержитёлю. 

Дань въ С.-Петербург, въ 12-й день января, въ лфто 
от5’ Рождества” Христова тысяча’ восемьсоть семвдесялй де- 
вятое, 'Царствованя же Нашего’ Вто дватцать четвертое. 


ны Нодхинномь собственною Его Императорскаго Величества, рукою под- 


Ц ва АДИНОА НДРЬ". 


БОЕЮю мИлОсТНо- 


МЫ, АЛЕБСАНДРЪ ВТОРЫЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ и САМОДЕРЖЕЦЬ ВОЕРОбСТЙСЕТЙ, 
В и, Великй Князь ‚Финланденй, 
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и прочая, и. ‘прочая, и прочая. не М 


объяви А вемъ рва Нанимт Пон 

Въ27-й день минувдиаго января. зазлюченьу. съ собизводен!я 
Нашего, посломъ Нашимъ ВЪ Константинополв и сего числа 
Нами утверждень “окончатёльный мирный договоръ съ Отто- 
манскою/ Иортою: ВелЬдетве ‘сего Мыповелфли’войскамъ 
наптимъ, ‘находящимся “на  Балканскомъ.полуостровЪ, возвра- 
титься ‘въ’ Росстю, ‘оставляя ‘временно въ Болгарии Восточе 
ной Румеши; согласно‘ постановлению 'Берлинскаго конгрес- 
са)‘ лишь оккупаплонный корпусь, ‘дал ‘обезнеченя тоготно= 
вато’ порядка; который иметь быть таль водворень. |! 


8 


‚„Вефмъ, Нашимъ ‚вЪрноподданнымъ извЪстны изъ ›манифе- 
ста›Нажего; изданнаго. въ 12-й день апрЪля ‘1877. года, 
причины, побудивиия Насъ поднять оружле, въ твердомъ 
сознани. правоты. предпринятато „Нами, дЪлаз‹ въ. жепожоле- 
бимомъ ‘довЪраикъ‘доблестямъ. Нантего  побЪдоноснато. вой- 
ска’ их въ! смиренномъ. упования: на, милосерде- Бозе, 

„Упорная ‘борьба окончилась, ‘благодаря. Всевыниняго; ‹ря- 
домь ‘блестящихь. военныхъ .событ, покрывшихъ, оружае 
Наше, новою „неувядаемою. славою, и достижещемъ сущест- 
венныхъ орезультатовъ, въ отношения, столь желаинато улуя- 
‚лиеня, ‘быта, христанскихъ, населенй Турши. Подвиги( доб- 
лестныхь  войскъ Налнихъ въ Европ и.Аши, переходъ, че- 
резь. Дунай; геройская защита. Шипки, и Баязета, илЪненше 
турецкихь армий, взяме Карса, переходъ черевъ, „Балканы, и 
наконецъ нобЪдоноеное наступлеже отъ Софи. къ Филицио- 
полю, и, Адр1анополю, въ самое. суровое, зимнее: время, пре- 
будутъ неизтладимыми страницами въ военныхъ, лЪтописяхъ 
всего м1ра. В.РЕВО 

Быстрымъ: зат5мъ движевнемь войскъ. Налиихь на Вон- 
стантинополь, ‹ турецкое. правительство принуждено было 
обратиться, къ Намъ, съ ‘предложенемь 0, заключещи , не- 
медленнаго меремир1я м опредфлени. мирныхь условй. Та- 
ковыя услов1я, Нами. предварительно, постановленныя, были 
приняты ‚Чортою. ‚ Санъ-Стефанскй . предварительный. , дого- 
воръ требовалъ въ отношеши Нашихъ международныхъ: ‚съ 
‘другими ‚державами ‚обязательствь, общаго, еъ ними. по! н}- 
которымъ ‚ статьямъ соглашежня, 

Вы ‹видахъ, достижения ‚онахо, во избЪжаше новыхъ столк- 
новенй, и въ непрестанномъ , желаниь положить конецъ кро- 
вопролитию и всЪмъ бЪдетвямъ, войны, ‚ тятотЪвигимъ, надъ 
любезнымъь Отечествомь Нашимъ, Мы изъявили, согласте 
на созваме въ БерлинЪ конгреса изъ представителей веЪхъ 


веливихь державь, для ‘обсуждения ‘подлежавшихь ‘общему 
соглашеню ‘статей Санъ-Стефанскаго предварительнаго ' до- 
говора. | "ср 

Въ доказательство Нашего‘ ‘искренняго‘желантя ‘достиг- 
‘нуть’умиротворешя ‘и ’‘признавая постановлешя Берлинскаго 
конгреса ‘совместными’ съ: преслздуемою Нами’ цзлью' улуч- 
шения ' быта, христанъ’ на Восток; Мы ‘признали !за ‘благо 
утвердить! составленный  конгресомъ ‘международный грак- 
тать ‘и принять ‘оный въ основан!‘ для заключеннато’нын% 
‘окончательнаго мирнаго’ дотовора ‘съ. Оттоманскою '`Портою. 

Отнын® всБми ‘признана ‘полная независимость Румыи, 
Сербия и 'Черногори, и’владвня сихъ Княжествъ” раеши- 
рены; сЪверная Болгар1я возведена въ’‘самостоятельное Кня- 
жество; турецыя крфпости въ ней имвютъ быть срытыболь- 
шей части южной Болгарли, подъ’ наименованемъ’'Воеточ- 
ной Румели, предоставлена ‘автоном1я,) подъ’'управленемь 
генераль-губернатора хрисманскаго вЪфроисповЪ дания; “Тур- 
ця обязалась даровать прочимъ ея областямъ въ ’ЕвронЪ 
`иовыя ‘административный ‘учрежденя; 'Россли “возвращена, 
часть 'Бессараби, отторгнутая ‘отъ ’нея 'Парижекимъ ' трак- 
татомъ 1856’ года; вЪ’’Азлатской Турци владъвя’ Натии 
расширились присоединенемъ Карса, Ардалана и’ Батума, 
съ прилегающеёю къ нимъ территортею: 

Таковы ‘результаты Ри Нами и нынЪ окончен- 
ной войны. 

’ Возвфщая любезнымъь Нашимъ в$рноподданнымъ '0'блало- 
получномъ возстановлени мира, Мы‘увзрены, что ‘они 60е- 
Динять молитвы свои съ ‘Нашими, въ’ воздаян!е ‘благодаре- 
ая Всевышнему, даровавшему Росеи ‘новыя побфды, новую 
славу и’ аи а ею нлеменъ — 
станскихъ. 


дазя ну РУ и взатно ини } 8 "< 


Веб 


'Ланъовъ: С.-Петербург®; февраля 3 одня, лЪта сотъ „Рож- 
дества› Христова въ тысяча, восемьсотъ. семьдесятъ,. девятое, 
Царствованя же Налиего въ. двадцать ‘четвертое. 


На! подлинномъ Собетвейною/ Ехо Ихиераторскаго Величества; рукою написано: 


‚АЛЕЕОАНДРЪ“. 





Мнъне Государственнаго СовЪта, 'Высочайше утвержденное 
26 декабря 1878 г., о возвышени гербоваго собора. ЗЕ 


Тосударотвенный СовЪтъ въ совдиненныхь департаментахь 
государственной экономи, законовъ и гражданскихь и ду- 
ховныхь ДЬль и въ общем собрани, раземотр®въ пред- 
ставлен!е Министра Финансовъ о возвышени тер008810 сбо- 
ра, между прочим, мнанемъ положиль: 

Т. Въ измвнене и дополненше подлежащих сталей уста- ` 
ва о гербовомъ сбор и приложевшя къ ст. 3 сего устава, 
(свод. зак. т. \У, уст. пошлин. прил. къ ст. 2, по прод. 
1876 г.) постановить: 

1. Простой гербовый сборъ установляется трехъ разм$- 
ровъ:. Въ. 4150д6сяте. копбекъ, десли копЪекъ и въ #97 
копЪекъ: 
°. 2. Простому тербовому. сбору въ шесльдесять копекъ 
на указанныхь въ ‘уставЪ’ ‘о гербовомъ о сборЪ: основаняхъ 
подлежатъ всЪ ‘т бумаги, акты и документы, которые ‘до 
сего. времени. оплачивались, по уставу, . сорока-коп$ечнымь 
сборомъ; ‘простому же гербовому сбору’ въ десять копзекъ 
подвергаются: свидфтельства всякаго рода на провозь вина 
и табаку, равно всЪ бумаги, акты и документы, облагавице- 
"ся," но уставу, пяти-коп$ечнымь сборомъ, за исключенемъ 
лишь актовъ и документовъ, поименованныхъ, въ п. 5. ст. 13 


+) Печатается въ извлеченйи для руководства изъ Прав. ВЪфст. 1879 г. № 1: 


еее: 


и’ въ ‘ст.714 устава ‘оггербовомъ’ ебор» *),’ кажовые ‘акты 
и `довументи ‘подлежат и’на будущее ‘время простому" к 


бовому сбору въ’ мять ‘копфекъ: за’ листъ. 
5. .Акты, совершаемые: домашнимъпорядкомъ и. подле- 


жаще вновь установляемому простому тербовому сбору въ 
10 к., оплачиваются поередетвомъ наложен1я на нихъ с0- 
отвтственной ‚марки, съ соблюдешемъ правила, въ ст, 92 
устава_ 0 ‚тербовомь сборб, установленнаго, 

4. Для актовъ и документовъ по личнымъ долговымъ обя- 
зательствамъ (уст. герб. сб., ст. 15) установляются 25 раз- 
боровъ вексельной И бумаги, цфною отъ пяти ко- 
‚пекъ до сорока пяти рублей, я для актовъ и документовъ 
по, имущественным и ‚другимъ сдфлкамъ, кромЪ ЛИЧНЫХЬ 
долговыхь обязательствь на суммы не мене 50 руб. (уст. 
герб.. сб., ст. 20)—23 разбора ‘актовой гербовой бумаги, 
цфною отЪ одного Тубля до восьмисотъ двадцати пяти руб- 
лей за листъ, соразмфрно написаннымъ въ т5хъ актахъ и 
_документахъ суммамъ, по слёдующему росписаню: 





*) Ст. 18, Простому гербовому сбору въ 5 коп. за каждый листъ подлежат: 
пункть 3) Акты и документы, освобождаюние ‘отъ’ выполнен я обязательства; или 
удостовфряющйе исполнен!е обязательства въ полномъ его состав® или вЪ части 
(кавъ то: платежныя росписки, счеты, удостовфряще полученте денегь, товаровъ 
или другаго имущества ит. п.), когда суммы ‘сихь антовь и документов» состав- 
ляютъ болфе) 5 руб.ои ‘когдахгиритомъ! эти бумаги выдаются,’ нлигио обязалель- 
ствамъ сдовеснымъ, или, по обязательствамъ письменнымь, но на отдЬльномъ отъ 
самаго обязательства листф. Ст. 14. Простому гербовому сбору въ 5 коп. за 
каждый листь подлежать акты и докумёнты: 1, по’всфиъ вообще имущественныиъ 
сдфлкамт, вакь между частными лицами, такъ и съ калною, если таве, акты, и 
документы совершаются на суммы менЪфе 50 р., 2, п› условямъ о неустойк® на 
суммы мене 50 р: (ет: 26), 3, По договорам о передач» завлючаемыхь  част- 
ными лицами между собою; контрактных ‘обязанностой, если таковая передала 
совершается, особымъ актомь, а це передазною надписью на самом контрактЪ» 

‚И если сумма остающихся къ исполнен1ю обязалельствь пербдаваемаго контрак- 
’та бобтавляеть ‘менфе‘50'р. и’ '4,; ‘но едфакалеь © личномъ найм вели он е0- 
вершаются на суммы менбе 50 руб, 


м 


а 


Роснисане!: разбора’ гербовой бумаги 'автевой. 


|= 

= Е Е 
#5 Руб. К 

5 955403051 бот вн ныепоо УРидо: нот 
ее м ан О 
В 900 — 250" 
4. — 1.500“ 2400 — 5 65 
3: ВТР вадвнок 4.08 та 00 внот о а( 9) 
6. — _ 3.000 — 4.500" — ^^ 950 
7. — 4.500 — 6.000 — 16 25 
Вере пие:. 6.000. — 7.500 — 22 — 
9. — 7.500 — 9. 00а — 
9.000 — О о 
Тр о 210000 = О 39150 
И: а 7100091 0909 —=" эн 183000 2155981924 
1391 == до би быт 705.000: ттанон ое 
14. ;— БО Сброс, он ао 
15. — 18.000 — с. 0005 ВД 

16. — 21.000 —_ 30.000 — 82 — 
17) — 30.000 — ^^. 45.0009 25а 

18. (— 0 45.0001 и 560:000 о пуб 
1901001601000. == 0'90.:00:0 я ЗЮт-ее 
Эонузта ВАЗЕ 2902000: Я амины 30890 Отутии ЗВ ния 
21. — 220.000: — 2007150000 нь бе. 
22. — 150.000 туоя ль. 225.000, —...625, — 
23. — ‚.295,000. — „300.000 — 825 = 


; И а Вишекдоженьня ВЪ, а а мфропраатя вести ВЪ 
дЪйстве съ 1-го января 1879 года во вебхъ мЫстностяхь,, 
въ, коихъ распубликоване, ВысочАйцЕ утвержденнаго, мн$- 
ша. Государственнаго. Совфха,, посему предмету послдуеть 
ранфе означеннаго’ срока, во, всЪхъ. же НОЧИ 
стяхь—с0 дна, таковаго распубликованая, 

Ш. Поручить Министру Финансовъ составить п и предето- 
вить въ Правительствующий“ Сенатъ; ‘для. распубликования, 


ВЕ 


есобую инструкцию ‘объ употреблении, на’ первое ‘время, гер- 
бовыхъ, марокъ и бумаги прежнихъ цфнъ, съ довзыскашемъ 
денегь до вновь опредфленной цфны. на 


Инструкщя объ ‘употреблени на первое’ время гербовыхъ ма- 
ровъ и бумаги прежнихъ цфнъ, съ довзысканемъ денегъ до 
вновь опредфленной цфны *). 


(Утверждена Министромъ Финансовъ 29-го декабря 1878 гд- 
а да). - 


1. Такъ какъ ко дню введен!я въ дъистве возвышенна- 
го, Высочайше утвержденнымъ, 26-го декабря 1878 года, 
мн-Шемъ Государственнаго Совфта, размфра гербоваго сбо- 
ра въ м$стахъ продажи не будеть еще’ гербовыхъ бумаги и! 
марокъ новыхъ цфнъ, то съ означеннаго ‘дня простая тер- 
бовая бумага прежней 40 коп. цфны, вексельная бумага, 
начиная съ 15 коп. до 75 коп. достоинства, и актовая 
бумага прежнихъ цЪнъ, начиная съ 2 руб. до 7 руб. до-. 
стоинства, будуть выпускаемы въ продажу. по вновь уста- 
новленнымъ для каждаго изъ помянутыхь разборовъ возвы- 
шеннымъ цфнамъ, наложеннымь на кажхомъ лист$ красною 


типографскою краскою. ЦФны эти наложены на простой и 
актовой тербовой бумаг на верхней сторонф листа, возлЪ 


штемпеля, а на вексельной—въ лфвомЪъ верхнемъ углу, воз- 
ль цфны бумаги, безъ зачеркиваня при’ этомъ прежней 
цфны. 
9. До развылки въ губерни ‘отрифованной ‘тербовой’”бу- 
маги’ высшихъ разборовъ, ‘а именно: вексельной ‘цфною оть’ 
1 руб. до 45 руб. и актовой оть ‘12 руб. 50'коп.‘до'825' 
руб., казначеи, по м8р$ требоватя ‘вексельной и’ актовой 


‚*) Печатается ‘и павлечен!и изъ’ Ирав.) Вфитн. 1879 поли! 


ав 


гербовой бумаги. помянутыхь высшихъ разборовъ, обязаны 
выпускать въ продажу таковую бумагу ©ъ новыми. цфнами, 
надписывая оныя красными или черными чернилами за своею 
подписью и съ приложешемь на каждомь продаваемомъ 
лист$ бумаги печати казначейства типографскою краскою- 
Таковыя же, надписи и приложене печати должны быть д$- 
лаемы и на бумагВ низшихъ разборовъ въ тЪхъ  казиачей- 
ствахъ, въ которыхъ отрифовавше бумаги по какому либо 
случаю не было бы произведено въ сроку, установленному 
для введен1я въ употреблене гербовой бумаги новыхь воз- 
вышенныхъь цЪнЪ. 

3, Впредь до получен1я въ мЪфстахь продажи гербовыхъ 
марокъ новыхъ цфнъ въ 60 коп. и въ 10 коп. допускается 
употреблене гербовыхь марокъ нынз. существующихъ цЪнъ, 
съ т5мъ чтобы для оплаты документа или бумаги, подле- 
жащихь 60 коп. ‘тербовому сбору, наклеиваемы быди на 
документъ или бумагу: или одна 40 коп. и четыре 5 коп. 
марки, или одна 40 к., одна 15 коп. и одна 5 коп. мар- 
ка; для уплаты же 10 коп. гербоваго. сбора должны быть 
наклеиваемы двз 5 коп. марки. 

4. Для оплаты документовь и бумагь простымъ гербо- 
вымь сборомъ въ разм5рв болфе 60 коп. должно быть 
употребляемо такое число гербовыхъ марокъ нынЪ сущест- 
вующихь цфнъ (въ 40, 15 и 5 коп.), чтобы цЪфна всЪхъ 
сихъ маровъ равнялась суммБ причитающагося гербоваго 
сбора, какъ напримфръ, когда требуется оплата гербовымъ 
сборомъ: 

2-хъ листовъ по 60 коп., на сумму 1 руб. 20 коп.— 
употреблять три марки по 40 коп. 

3-хъ листовъ по 60 коп., на сумму 1 руб. 80 коп.,— 
употреблять 4 марки по 40 коп., 1 марку въ 15 коп. и1 
марку въ 5 коп. 
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4-хь ‘листов$ по‘ 60 кои., ‘на“вумму “2 руб '40 ‘ко. 
употреблять" 6 марокъ’ по! 40' коп, "т 

5. Пбгамене  тербовыхь ‘`марокъ ею быть’ производи-” 
мо" еиоеобомь, узаконеннымь въ 61.786, 187 7и 92 устава” 
о тербовомъ”‘еборЪ' 17-го апрзля 1874 тода, въ инструкции“ 
0 ‘хранения, употреблени и" погашени ‘тербовыхь” марокь, 
распубликованной въ №37’ „Собраня узаконений” и 'раепо-“ 
ряжений Правительства“ ‘за 1875”тодь, ‘и свв’ распублиеб- 
ванном ‘вв № 22. ‘тавовато же Е 1876 Тод: о 
нений кБ ‘означенной инерувщи “ооо. Ня 


ВИКО чаннэи 
РАбПОРЯЖЕНИЕ ЕПАРУЧАЛЬНАТО НАЧАЛО ВА, 


Пензёнекая ‘духовная ‘консиетор!я дави знать" духовене 
ству’пенавнекой впарх! что’ по опредьленио ‘нензёнскаго’ 
епарх1альнато ‘начальства, “состоявшемуся 1Т’’января’ ‘е6го 
1879 года; ‘исправлене должности 'мисстонера ‘по ‘пензен- 
ской епархии, впредь ‘До’ особато ’распоряжентя, ‘поручено 
вновь рукоположенному священнику Единовзрческой Нико- 
лаевской церкви села Паима, 'Чембарскато у%зда,’”Жеено- 
фонту 'Крючкову;` кромф сараябвато" УЗзда, ^тдЪ исправле- 
н|е’должности мисстонера поручено ввященнику вела Пя-' 
т о уе о и 


Я 


чт ОВ впаржальнаго ненснаго училища *)} 


1 ГВ: 


1878. "года тюня 28 дня. 06; эще- ое БД въ 
виду, 10го; что. 0. председатель СовЪта епархальнато , жен- 
скаго училища каеедральный протолерей, 9еодоръ. Мануило- 
вичъ Пантелфевсвкй лично заявиль . създу, что ‚онъ, уже 


. (#1 #15 т озатоия 
=) Печатается волфдеть!е журнальнаго, опродфоля Совриа, оть 22. ливаря, 
1879 г, (Жур. № 2, ст. 1), утвержденнаго Его, Преосвященствомь, 


ое 


потрудился на пользу’ впархи, состоя предсфдателемь Со- 
вфта женскаго епарх1альнаго училища уже около 6-ти лВтъ, 
атпотому ‘по’ своим мнороб ложным обязнннобтямь, ‘не? мо- 
жет 'болбе” нести труды безмездные дай пользы? ‘епархти, 
постановилъ: общезенархальный“ създь? ‘духовенства пен- 
ЕСО о воли ‘сознает, что 0. о Эеохоръ 


скаго епарх1альнаго. о своею, Нот, своими 
совфтами: много содфйствовалъ, ‚что! наше ‹епарх1альное’ жен- 
ское, училище. поставлено: въ, настоящее» время, ‘и твердо хи 
хорошо. Въ ‚виду. всето: этого, съЪздь: › обще-епархальный 
отъ лица всего, духовенства. епархии: считаетъ, своимъ, дол- 
гомъ выразить. свою искреннюю ‘признательность ‚ 10..‘каоед- 
‚ральному прото1ерею.. 9еодору: Мануиловичу, Пантелзевокому 
83а его,труды. въ, качеств®. предовдателя: Совфта. по: женско- 
му. епарх!альному. училищу, На этомъ › протокол» { резолю- 
ця. Его Преосвященства посл®довала, ‘такова: аль рода 
понял 29: дня, У тверждвеноаиот!) воэоп Эйтан отаннанен 
„Совфть ‚епарх. женскаго. училища» з согласно зтрваиыео- 
му. опред леню оть 22 января, ‚сего. 1879, года (Журн. 
„№2, ет. оп» П), еъ сутвержденья Его. И реосвященетва, 
изъявляеть искреннюю; признательность. каеедральному ‘про- 
то1ерею 9еодору Мануиловичу. Пантелзевскому! за оегозвесь- 
ма, полезную ‚и. многотрудную ‘службу въ качеств»: преде- 
дателя ‚училищнало; Совфта» съ 1-гонавгуета 1872 годан то 
22-го января сего:.1879 тода, : а лакже, священнику град- 
ской Николаевской! церкви! ‹ Александру: „Васильевичун Гер- 
новскому ‘за ‹усердноез прохождеше ‚должности иена иотъь 
епарх1альнато духовенства при означенномъ- училищ» съ 
18 декабря 1875 Тода по 22- -е января ‚сето же года 
(1879-20). ` ыы 
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р УТояЯт 


—щ— 


= Н- 
ОТЧЕТЪ 


о состояи пензенскаго женокаго. училища)‘ ду- 
ховнаго вздомства въ, учебномъ отношенйи,. за 
1877/, учебный годъ, *). . 8150 


5., Методы и приемы, употреблявшеся наставниками при 
преподавани своихъ предметовъ, 


Законх Божй. Въ’ Ш-мъ класев преподаванше ' %46ков- 
ной истори велось преимущественно методомъ’ акроамати- 
ческимъ: Такъ какъ руководство по церковной истор!и ‘прот. 
Рудакова; по м%®стамъ очень’ сжатое, ‘сообщаеть ‘слишкомъ 
отрывочныя 'свздфня" © иЪкоторыхъь собымяхь ‘изъ’ жизни 
христ1анской церкви, не ‘даетъ ‘иногда’ вполнЪ ‘отчетливаго 
и яснато изображеня” предмета въ ‘связи съ причинами его 
и посл детв1ями, то ‘преподаватель ‘старался; ‘но’ ‘возможно- 
сти, устранять этотъ ‘недостатокь ‘руководства’ при’ помощи 
названнаго выше пособ1я (Истории хрисчанской“ церкви, — 
Смирнова). Воспитанницы’ П-го’ класса” изучали ‘Въ “отчет- 
номъ году’1-ю часть’ пространнаго катихизиса` хриетан- 
ской! церкви. ‘Возвышенн®йций ‘характеръ катихизичеекихъ 
истинъ и ‘въ ‘высшей степени’ сжатый‘ ‘языкъ калихизиса, 
изобилующаго' при’ томъ ‘чекстами  **); въ начал года’ зал 
трудняли юныхъ, сравнительно мало еще ‘развитыхъ, ‘воспи- 
танницъь въ усвоенши` изучаемаго; но’ зал мъ, ‘когда воспи- 
танницы н$сколько’ попривыкли' къ ‘предмету, дЪло препо- 
давашя катихизиса пошло вполн® успЪшно, изучаемое усвоя- 
лось’ ясно и ‘отчетливо. Въ преподавани’  литургики препо- 


*) Продолжеше. См. №8; 

**) Впрочемъ, преподаватель органичивалея сообщен1емь воспитанницамь толь- 
ко такихъ текстовъ, которые, служа выраженемь и подтверждешемь той или 
другой истины, отличаются вмфстз съ тиъ-относительною простотою и ясност!ю, 


ыы 


даватель’ ‘держался труимущественно метода катихивическаго. 
Въ виду особенной ‘важности литурти, занимающей первен- 
ствующее' м$сто въ ряду вехъ другихь' церковныхь ‘чино- 
послфдоваюй, преподаватель счель необходимымъ’ не‘ ‘только 
выяснить ‘воспитанницамъ ' идею, ‘внутреннйй, `одухотворяю- 
Пий букву; смысль’ этого чинопослФдован1я, на уяснить, ‘по 
возможности, и самый‘ порядокъ его; Съ цфшю выяснить 
учащимся домостроительство нашего спасентя преподавате- 
лемъ 1-го класса’ указаны ‘были воспитанницамь всё про- 
образы, объяснены обЪтован!я и нёкоторыя ‘пророчества, от- 
носящтяся до устройства благодатнато царства Христова 
на землЪ. Чтобы сообщить‘ преподаваню характеръ натляд- 
ности наставникъ велъ свои объяснения по картинамъ о свя- 
щенной ‘истори’ (Шнорра,—изданнымъ по’ благословению 
Св. (Синода), и ознакомиль воспитанницъ съ картою Пале- 
стины. ›Методомъ преподаваня избранъ быль д1алогичесый 
или разговорный (сократическай). Мособ1ями для преподава- 
ня служили слфдующая книги: 1) Священная истор1я вет- 
хаго ‘зав$та“; ‘прот. М. И. Богословскахго, 2). ;Бесзды съ 
дЬтьми 0’ вфр». и, нравственности‘ христзанской“, —свящ. Д. 
Соколова’ и’. 3) ‚Очерки быта древнихъ, евреевъ,“—байцева. 
Но самымъ главнымъ' и’ неизи$ннымъ ‘руководствомъ слу- 
жила Библия: 

'Уставомъ‘ епарх. женскихь училищъ предположено во 
‘2-м классЪ чтене евангеля по славянски съ’ переводомъ 
„на руссый языкъ. Примфняясь къ букв этого’ требовавшя, 
съ начала, 187”/, учебнаго тода/ воспитанницы! 2 класса чи- 
тали по’ славянски подрядъ евантеле отъь Луки, съ перево- 
домъ. на’ руссый’ языкъ, и до’ марта прошлато учебнаго  го- 
да прочитали 12 главъ. Но въ мартв м$сяцз членъ Учеб- 
наго: Комитета при св; ' Синод М. Х.Григоревсвый, ‘реви- 
зовавпий ‚училище, нашелъ такое! веден1е'  славянскаго  чте- 


ня неправильнымвг ом о еловесно: ‚ предложиль-прочитывать 
съ воспитанницами только’ удобопонятныя м$ета» изъ иеван- 


геля. ’Распоражене ‘это немедленно «было. приведеноивъ 


‚исполнешегы 0230 ро чтотаавлонаа трата 


Русск сязыка. Въ ОП -мь класс воспитанницы игвнако- 


омилиеь ч6ъ литературными ‹‘произведенями: ‘преимущественно 


новЪйшихъ ‘лучшихь русскихь писателей» и писали. осамо- 
стоятельныя работы, разбирая какое-либо ’сочиненте» или же 
выясняя: значеше какого, либо: ‘писателях въ ›исторти- русской 
литературы: ‹Чисьменныя п упражнен1я обылииочрезъ ‘каждые 
10 дней. Въ И-мъокласеЪ) при чтениоигзаучиван!ия ‘сталей 


воспитанницы тртучалисьоумфнью №) оразд®лятв статью ›на, 


части 65 ‘указашемъ ‘ихъ значения, и связи 2): отдЪлать глав- 
ное ‘от’ второстепеннато; важное ‘отв! менфе. важнало:3) 
указывать! основную ‘мысль! статьи: иль концу учебнаго года 
обращено. было ‘вниман1е на’. значене въ. поэз1и '/ образной 
или ‘поэтической; ‘фигурной 'р$чи. Въ: этомъ иклассво пиеь- 


- менныя\ упражнентя сначала’ состояли только въ письменной 


передач прочитаннато; а зазВмъ’ воспитанницы. прлучались 


‚о возможности, къ’ самостоятельному письменному сослтав- 


лено: небольшихь описаний! (напр. ‘описаня! ‘родиныу. торо- 


-да, сЪнокосау овременьи ‘пода’ ‘ал также» простых пиеемт). 


Упражнен!я давались каждую недзлю. Наконець Въ! 1=мъ 


оклассЪ ‘училища, въивиду главной‘и существенной» Ц$ли 


преподаваня фусскало,» языка-—умнья владфтьлрусекою 
р$чью въ. совершенств%, по примёру.‘ирёжняго’ ‘учеёбнаготода, 
воспитанницы ‘практиковались ‘въ бфрломъ, ясномъ,  ‘вырази- 
тельномъ чтены и’фазсказ® небольшой статьи то, вопросамъ 
учителя, ‘а также и’ безъочнихь-— въ разсказ» ‘связномвли 
посл довательномь; —въ разложения ‘фразы на’тотдвльныя 


‚слова по’ логическимъ вопросамъ; при чтени ‘воспитанницы 


пр!учались объяснять: отдфльныя ‘слова и,выраженйя, зам*- 
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няя' Их’ ‘другими; ” подходящими кв ним ито? ‘смыслу или" 
синонимичеекими;— руководимы' были также въ’ разъяснени 
предложений ‘и! наконець ‘сущности всей” статьи Кром ‘зая 
няЧй ‘чтентемъ,воспитанницамъ 1-го класса было ‘объясняемо! 
значение 'эпойятй” ‘о ‘иредметЪ, > признаках® ‘и’дВйствтиу т а 
также билолдано” понятте то вовхь частяхь’ учи си ихь ‘из 
мЪненяхь При этомъ’методь’ преподавания быль `практи= 
ческий) ‘состонщий взипраклтическомь ‘обучения ‘правописанию 
ною ‘диЕтовкою’ небольшихъ предложений‘ на’‘объясненныя 
правила: Диктовка/ всегда шла’ примфнительно' ‘къ’ сообщен- 
нымь грамматическим правилам: /'бометувя и арнометика. 
Послв нагляднаго ‘ознакомлен’ съразными‘теометрическими 
фигурами; ‘воспитанницы ето ‘класса’ ‘изучали важн®йпия 
теоремы, касающияся ‘угловъ, лин, треугольниковъ, мното- 
угольниковъ, окружности, ‘площадей и зЪль. `Ивзучене ‘каж 
дой ‘теоремы сопровождалось доказательствами ея’ нал че] = 
`тежахь, послф ‘чего давались” задачи, для‘рентя которыхъ 
требовалось примфненте ‘изученной теоремы. Изъ ‘множества 
помфищенныхь въ теометр1и' Малинина задачь выбирались по" 
преимуществу тая,“ которыя мотуть’ ‘им ть ‘пражтическое 
приложене, таковы ‘наприм. задачи: сколько ‘нужно досокъ 
для обнесешя заборомт " данной ‘величины “и! формы ‘сада? 
Что” стоить ' выврасить ‘передний фасадъ ‘дома’‘данной длины 
и ширины” при ‘известной’ ‘стоимости’ ‘окравки’ одного ‘кв. 
аригина? "Сколько ‘нужно’ ‘алебастра’ для штукатурки стЪнъ: 
и потолка ‘комнаты данной ‘длины; ширины и вышины ‘если 
на Ткв. ‘саж ‘етВнаи идетв положимъ 24 ‘фун. алебастра? 
Сколько ‘нужно данной’ ‘величины кирпичей на постройку 
свны” извзетной длины, вышщини и толщины? ‘м иг, под) При 
пренбдаваяти ‘арибметики’ ‘учитель’ пользовался ‘иреимущен 
ственно’ ариометиками и‘ариеметическими задачниками' Е вгу- 


шевскаго и. Малинина. Начиная (то или другое ‚ ариемети- 
ческое дЪйстве, наставникъ предварялъ его практическими 
примфрами, изъ которыхъ выяснялась какъ необходимость 
новаго дЪйств!я, такъ и поняте о немъ; точно также и пра- 
вила, по, которымъ р$шаются ариеметическля дЪйствя вы- 
водились изъ задачь. Въ частности: воспитанницамъ П-го 
класса, изучавшимъ дЪйств!я надъ дробями, въ наглядныхъ 
примфрахъ выяснено было, что умножить не всегда значить 
увеличить, а раздфлить-—-уменьшить; правила умноженя 
и дфленя дроби на цфлое выведены были. изь предвари- 
тельно разсмотрфнныхь способовъ увеличеня и. уменьшеня 
дроби посредствомъ умноженйя и дВлен1я числителя и зна- 
менателя; правила же умножешя и дфлен1я цфлаго числа 
на дробь, а также дроби на дробь, объяснены двумя  спо- 
собами: 1), изъ. опредЪлещя, что ‘значить умножить (изъ 
множимаго составить новое число такъ, ‘какъ множитель 
составленъ изъ единицы) и раздЪфлить одно число на дру- 
гое (найти такое число, которое будучи ‹умножено на д%- 
лителя даетъ въ произведеши  дЪлимое); 2) чрезъ умноже- 
ве и дёлен!е сначала на одного. числителя и выяснеше 
необходимости увеличить или уменьшить полученное произ- 
ведене или частное во столько разъ, сколько единицъ въ 
знаменалелф дроби, составляющей множителя (въ умноже- 
ни) или дълителя (въ двлен1и).— Воспитанницы [-го класса; 
уяснивъ. себЪ на примфрахь отличе умноженя отъ сложе- 
ня, дфлешя отъ вычитания, усвояли правила умножешя 
и двленя изъ разрзшен!я задачъ, причемъ требовалось, 
чтобы при умножеши учашияся 'не перемфшивали мВстъ 
множимато и множителя; ‘если напр. по смыслу задачи 
требуется умножить однозначное количество на многознач- 
ное (аршинъ сукна стоитъ 6 рублей; что стоютъ 163 арш..?), 
то воспитанницы и должны были однозначное число ставить 


а — 


множзимымъ, а ‘многозначное ‚множителемъ, но не перестав- 
лять’ этихь чисель вопреки требованямъ. логическаго мыш- 
лешя. При показани › случаевь примфневя дЪленя ц%- 
лыхъ чиселъ разсмотр$ны были сначала тЪ случаи, когда 
требуется ‚раздЪлить одно число на нфоколько равныхъ 
частей, а потомъ т, въ которыхь необходимо. опред$лить, 
сколько. разъ одно число содержится въ другомъ. Воспи- 
танницамъ давались какъ устныя, такъь и письменныя задали, 
первыя ‘изъ задачника, Евтушевскаго, послфдвя изъ задач- 
ника, Малинина и Буренина. Для’ письменныхъ задачъ вос- 
питанницы имфютуг тетради, просматриваемыя преподава- 
телемъ. | 

Геоградвя. Содержане. многихъ отдфловъ географии Рос- 
с1и, изложенное въ книжкЪ Кузнецова’ (по которой воспи- 
танницы ]-го, класса изучали. Росс скую. Имперю) не 
всегда ‘съ ‘надлежащею полнотою и...обстоятельностйю, 
восполнялось изъ’ книги Пуликовскаго „Отечественная гео- 
граф!я“.. Этой книгЪ. давалось большое значене, какъ по- 
соб1ю въ рукахъь воспитанницъ: не говоря: о, богатств учеб- 
нахо. матер1ала, входящаго. въ эту книгу, она особенно счи- 
талась: полезною для воспитанницъ, по. способу расположе- 
шя_этого матер!ала. Книга. Пуликовскаго представляетъ, со- 
‚бою: лучшую попыязку изложить курсъ. географ!и ‚не въ фор- 
‚мЪ безевязнато, набора фахтовъ, а въ тЪеной зависимости 
ихь другъ оть друга. Воспитанницы чертили карты какъ въ 
классЪ; такъ и внЪ класса; географическая сЪть составля- 
лась ими по ‚масштабу, съ указавемъ градусовъ широты и 
долготы. Въ картахъ, составляемыхь воспитанницами, пре- 
слЪдовались слфдующйя цфли: точность топография по ши- 
рот и долгот®, указаше рельефа поверхности Росси, на- 
правлене водныхъ путей и, путей искусственнаго сообщеня. 
Вь. продолжеше. года’. воспитанницами составлена общая 
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карта Роса ‘съ ’‘обозначенемт поверхности, главныхъ:окло- 

новъ,’ направленя къ‘ и политическихь’ траницъ” Росет. 
`Изучене”и повторение! каждой ‘части Робеи сопровождалось 

черченемь карты ‘губерний и ‘областей, ‘принадлежащих в къ 
“изучаемому ‘бассейну: Для’ боле‘ обстоятельнаго знакомства 
‘6’ физическими” свойствами Фипичебкихь областей Росси’ и 
`‘еъ ‘особенностями быта ‘их® обитателей оизлатались въ ‘клас- 
‚ев давались ‘для’ прочтеня‘внЪ класса)‘ стальи из ;Оте- 
`Габётвов дня“ Овменовал- Въ П-ме класс воспитанницы, 
как “сказано изучали" Америку" и" Австрално то ^ ‘учебнику 
"Смирнова. ‘Главная “‘зажича” при восполиюнти чучебникалитуст- 

ной передачЪ урока состояла въ обобщены и различения 
—эфизичвекихв свойств этихь'Материковв ев свойствами ма- 
плбриковы уже ‘извЪетнызеь воспитанникам.’ Воетитанницы 
ЭпдолжнВи были вами УВ лалев! выводы ‘изъ’ особенностей физи- 
‘Чёскихь” ‘свойствь" страны къ обобенностямь ‘царетва”ра- 
`облительнаго. ' животнаво”“‘и“быта человька’ тВоеспитанницы 
опрёучалиев ‘иольвоватвея' нь мою карукото. Черчене ` карт иро- 
‘изводилось! но’ боле’ простому “методу ‘дВлешя’“ “круга” на, 
`прадусы.—Воспитанницы 1-го’лаеой ‘прошли окуреь” общихь 
иредварительныхь” свёдён ‘из ‘тебграфии математической, 
`офизической” и иблизической. Послв клабсныхе ‘объясненй 
`Чи’обобщеня в х® наблюдений! ‘которыяитределавляли уже 
троРовый ‘географический ^ матерь сдля‘воспитаняиць, Кон- 
‘спектом и носбб1емь “дня туевоеня общих “‘опредьленйй и 
"реоврафичебниха” 4еруминов® служила книжка т Омирнова 
" „Учебная“ книга” феографии“ Естественным ь "методомь перво- 
—ннчалвчао ‘пренодавантя твографию для ‘вобпитанниць ‘наяи- 

нающихь являлось ‘побиёненное/ ознажомленте “съ м - 
`Абтиобао, суди оворой он диву -— сту оВмь, чео’обнЪ 
‘видя и наблюдають. При ‘этомь’ недагогическай” принцииь 

перехода” отв > извбетнаго! ‘кз’ чибизв®отному ‘быль’ ‘руководя- 
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щимъиначаломъ въ’ порядк$ сообщеня воспитанницамътео-› 
графическаго матер!ала. ‹Необходимыми ‘первоначальными! 
упражненями для ‘воспитанниць, начинающих теографию, 
служили: изм5реве м%ста,занимаематовлассомъ, и домомъ; 
примфненте масштаба, къ! составлен1ю ‘ихъ плана ти нанесеще 
на планъ ‘предметовъ, находящихся! въ комнатВи ЭдФзеь›обрая. 
щалось‘060б0е›‘внимане 'на’сл5дующие!/ вопросы: ‹ ИИкавь” 
изобразить м ето, занимаемое комнатою ‘налнебольшой’ ило-) 
скости ‘доски’ или’ бумаги? 2) какъ наносится планъ ‘пред-о 
мета; находящагося ‘въ ‘комналв,‘на’планъ  самой‘комнаты? 1 
Посл5 рЬшеня‘этихь’ вопросовъ исамо“ собою‘ ‘выяснялась 
необходимость ›и значенше условной мбрни ‘масштаба. Зал 
опред$ленлемь` торизонта;' какъ ‘лиш, дальше которой ‘нен 
простирается наблюден!е нашего! глаза,’ влВдовало’ ‘опред 
леше странъ ‘свфта; причемъ'! главною. ‘практическою» зада- 

чею ‘ставилось’ научить ‘различать взаимное! отношенте лтред- < 
метовъ по’ положен1ю'. ихъ ‘относительно! етранъ горизонта: 

Отвлеченные: ‘и боле трудные ‘для пониманя воспитанниць 

вопросы матемалической географли: .о‘суточномь ›илтодовомы о 
движени ‘земли; о'‘перем$нахъ! происходящихъ!и нах‘поверх=/ 
ности! ›землизоть этого движения, ‘о явлешяхь! < олнечнаго 

и дуннаго‘затм ная, о) двлени: земнаго ‘шара по! долрот®е ли: 
широт% -=объяснялись ‘воспитанницамъ, при помощинатляд-|” 
ных. пособ: тлобуса, теллурля и присунковз: 1 Шри‘ 10065 
щени ‘св дЪнй' изъ ‘теотрафи ‘физической и политической! 
пресаздовалась таже цль постепеннато! перехода’ отъ‘извфни 
стнаго къ’ ‘неизвЪстному: ‘отъ’описавя! и'изученя ручвя 

воспитанницы: переходили ‘къ понято о рф; поток, водо=о 
пад, изучая прудъ, онз праобрЪтали’’ понялме ‘о ‘мор та-) 
вани ‘залив, пролив®; выступы тнахберегу пруда’холаны 

были показать ‘имъ; что’ должно понимать подь“сповамин-эо 
полуостровъ;оостровъ архипелатъ;перешеекъ; / отв понятия" 
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о семейств дЪлалея переходъ къ понятю ‘объ ‘общинЪ, 
округ, государств$; отъ ‘описаня отдльныхь ›ремеель» и 
произведенй природы-—къ объяснению образованйя ‘различ- 
ныхъ классовъ общества, къ ‘описанию’ промышленности и 
торговли. Для запоминаня ‘и’ усвоеня ‘фактовъ теография 
физической и политической воспитанницы пользовались: кни- 
гою „Начальный курсъ география“, —по. метод$ Корнеля. 
Содержанте каждаго урока здЪсь ‘излагается въ: формЪ  си- 
стематическало разсказа; а предлагаемый за’ тВмъ рядъ_во- 
просовъ значительно’ помогаеть повтореню разсказаннаго и 
облегчаеть запоминан!е. самыхъ фактовъ. ВромЪ: того, боль 
шое число’ политипажей, помвщенныхь въ ‘текстЪ, дфлаетъь 
нагляднымъ содержане урока и возбуждаеть› поэтому. боль- 
шой интересъ ‘ученика къ уроку. 

Гражданская. исторзя. Преподаване гражданской исто- 
ри ведено было примВнительно ‘къ возрасту воспитанницъ. 
Объясняя имъ учебникъ, преподаватель ‘добавлялъ его болфе 
подробными свфдЪшями изъ другихъ источниковъ; ‘причемъ 
старалея достигнуть того, чтобы воспитанницы ‘не’ запоми- 
нали только’ историческе фагты, ноги понимали ‘взаимную 
ихъ связь, причинность ‘собышй: Указанйя по историческимъ 
атласамъ (Твелькмейера;, Замысловскато, Добрякова)’ ин тео- 
графическимъ картамъ, всегда, сопровождали объяснения ‘уро- 
ковъ. Вниман!е воспитанницъ въ’ классв` поддерживалось 
частымъ обращенемъ къ нимъ ‘преподавателя’ съ. вопроса-: 
ми; которыми онъ старался вызвать въ памяти ‘ихь’ирой- 
денное уже. ими, но’ аналогичное разсказываемому. При 
спрос$ воспитанницъ преподаватель; большею‘ часто, ‘при- 
держивалея метода’ катихизическато. 

Физика. Въ преподавани этого предмета ‘наставникъ 
больше заботился 0 наглядности. Объясневше ‘обычно на- 
чиналось съ указавя явленй наиболфе часто’повторяющих- 
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ся и наиболфе знакомыхъ учиницамъ,—далфе эти явленйя 
сличались и сравнивались и, наконець, подводились подъ 
общий законъ, который за тфмъ уже уяснялея подробно. 
Для, большей наглядности и убЗдительности производились 
опыты. при помощи физическихь приборовъ. При препода- 
ваши физики имЪлось въ виду не столько спещально науч- 
ная цфзль, сколько установлеше разумнаго взгляда на явле- 
я природы, подчиненныя извЪстнымъ законамъ. 

Изь дндактики— методика русскаго языка проходилась, 
главнымъ образомъ, по книгамъ г. Миропольскаго „Обуче- 
ше грамотВ“ и „Обучеше письму *); методика ариеметики 
— по книг% Евтушевскаго „Методика ариеметики“. Недоста- 
токъ практическихь занят й учениць по начальному обуче- 
ню, за неимбшемь школы, вознаграждался, отчасти, при- 
мВрными уроками самого преподавателя съ ученицами и 
усвоенемъ образцовыхь уроковъ въ лучшихъ руководствахъ, 
Ученицы ознакомлены съ литературой предмета, такъ что 
онЪ знаютъ, тд и по какимъ пособямъ можно пополнить 
свое педагогическое образованте, 

Чистописаие. Упражняя воспитанницъ въ письмЪ подъ 
диктовку и въ скорописи, учитель обращалъь строгое вни- 
мане на каллиграфическля и орфографическля ошибки, ко- 
торыя были исправляемы какъ въ класс при самомъ письмЪ, 
такъ и вн® класса въ работахь, даваемыхь ученицамъ на 
домъ. Руководствами при обучени письму были: „Руковод- 
ство къ обученю письму и скорописи“,—придворнаго кал- 
лиграфа Генриха Блокка и „Азбука правописаня“— Тихо- 
мирова; первое пля каллиграф1и, а изъ послЪдняго были вы- 
бираемы примфры для диктовки, знакомивиие воспитанницъ 
съ правилами орфография. 


*) При этомъ разучены руководства по обученю грамот%: Ушинскаго, Пауль- 
сона и Бунакова, 
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Церковное пон. Занямя по церковному п®нно велись 
теоретическимь и практическимъ путемъ. Нотные знаки’ 
писались на доск», указывались въ самыхь пьэсахь и пВ-" 
Лись воспитанницами поодиночно и всзми вмфстф. Каждый 
урокъ начинался быстрымь проп8вашемъ таммъ, восходя- 
щихъ и нисходящихь, состоящихъь преимущественно изъ 
четвертей и осьмыхъ для того, чтобы голосъ каждой вос-" 
питанницы оживился и быль приготовленъ къ ‘одиночному 
ифню. Воспитанницы знакомились съ элементарнымй пра- 
вилами партеснаго иЪния, упражнялись въ изучени интер- 
валловъ и всЪхъ партесныхь ноть, по приложенным къ” 
руководству пня Рожнова экзерсисаль для везхъ четы- 
рехъ голосовъ. Затфмъ переходили къ исполненю н%кото- 
рыхъ церковныхъ пьэсъ, собтавленныхь известными компо- 
зиторами: Львовымъ, Бортнянекимь, Симоновымь и друг.” 

(Окончане будхетъ). 

[ А. Поповъ. го 


Редакторы, преподаватели ай Н.  Смирновъ 
+ рем 2 г 
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ЧАСТЬ, "ПЕОФИЩАЛЕНАНТТ 





По рукоположен въ Терея *). 


Во ИМЯ Отца и Сына и Святаго ‚Духа. 


о. ‘бисповдинымт вудьбамь Фожеетвениаго Тро- 
| мыса, в настояли чает” я удостоен, великаго да- 


1 *)’Ироизнесена ‘въ’ присутствии: Ето’ Преосвященства, вт 
Поимскомь единовфрческомь храм) вновь‘ рукоположен- 
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ра евященства и соединенной съ нимъ власти: учи- 
тельетва въ семъ евятомъ храмф. Что же сказать 
рамъ, слушатели, въ настояп4я благознаменатель- 
ныя для меня минуты? Скажу то, что ввегда уменя 
на сердиЪ: къ елавЪ Болтей и общему назилан1ю 
нашему открою путн, которыми Богъ прявель меня 
от заблуждентя въ ограду истинной Хриетовой Цер- 
кВИ И къ сему высокому сану евященетва. 

Вамъ извфетна моя жизнь въ старообрядческомъ 
1$; но тайна души моей извфетна одному Богу, 
управляющему нами; Ему одному извЪетно, что отъ 
самыхъ юныхъ лфть я страшилея въ дЪлахъ вфры 
и спасентя слЪпо блуждать за другими. На двфнад- 
цатомт, году жизни я окончилъ свое малое учене у 
раскольника, и тогла же я сталь думать, истинна ли 
та вЪра, въ которой я родился и которая меня и 
уоихъ родителей содержала далеко отъ православной 
‚ Церкви. Я читаль книги и проеиль Бога, чтобы бнъ 
проевфтилъ меня: и Господь услышаль мою молит- 
ву. На девятнадцатомьъ году отъ рожденя, послЪ 
смерти своихъ родителей, разлзлившиеь съ дядею, 
я съ товарищемъ дЪтетва своего, покойнымъ Аеана- 
1емъ Звоновымъ, отправилея въ Москву для лучша- 
го уяснентя своихъ вфрованй, отъ отцовъ унаелт- 
дованныхъ; и, къ великому своему счаст1ю, тамъ 
нымъЪ БЪ ному иИЗЪ прихожанъ того храма священникомъ 
о. Исенофонтомь Крючковымъ. Отцу Ксенофонту принадле- 
житъ первая мысль 0бъ, учреждении въ Поимв единовЪрия; 
онъ первый приняль оное*въ 1868 году и болфе другихъ 
потрудилея въ устройствЪ единов$рческой общины: въ. озна- 
ченномъ ‘селени. Ред. 
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ветрфтилея я съ извфетнымъь вамъ нын% отцом, 
Павломъ Прусекимъ. Въ первый разъ мы оба еще 
далеки были отъ истины; но мы искали ее: мы обви- 
няли грекоросе1тйскую Церковь, яко бы она не пра- 
во водержитъ церковные обряды; но въто же время 
мы не могли не видфть, что догматы вфры она иепо- 
вфдуетъ правильно. Мы сознавали, что, по елову 
Спасителя, Церковь съ тремя чинами и семью таин- 
ствами должна пребывать на земл% до скончан1я вф- 
ка: но въ то же время думали, что она отъ лица 
звфря—антихриста далеко убфжала въ пустыню: такъ 
думали мы, основываясь на 12-й главЪ Апокалипсиса. 
По возращени изъ Москвы, мы вдвоемъ съ Звоно- 
вымъ стали разбирать старообрядческое ученте объ 
антихрист$. До того времени мы понимали анти- 
хриета духовно и думали, что онъ уже царствуетъ въ 
м!р%, именно въ Церкви православной: теперь мы 
стали глубже вникать въ то, что говорить. священ- 
ное Пиеан1е объ антихрист, сличали это ©ъ тЪмъ, 
что совершается нын% въ нашемъ отечеств%, и изуми- 
лись; потому что не нашли ни одного призвака 
того, чтобы антихристъь уже быль въ к!]%. 
Опаситель еказалъ ученикамъ своимъ, что предъ 
кончиною ма, когда явитея антихристъ, будето 
скорбь велёя, лкова же не была отв начала ра досель, 
ниже чмать быти (Ме. Зач. 99, гл. 24, ст. 21); иди. 
Павелъ писаль къ Тимоеею, что 05 послюдие дни на- 
стануть времени люта (Зач. 295, 2 Тим. гл. 2, от. 1). 
Тоже и въ откровени пророку Даншлу и Апо- 
столу [оанну сказано, что тогда будетъ жесточайшая 
брань (Дан. гл. 12, ст. 1. Апов. 11, Т. 13), а ев. 
Ефремъ Сиринъ въ слов 105-мъ глаголетъ: „еъ 00- 
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„узнаю начну рЪяьси сосвоздыхашями” буду гово: 
„рить 0 ‘скоичани ‘настоящато мати) о: тому. без- 
„студнфитемъ и ужаеномъ зи который приведеть 
„въ емятенле‹вою, поднебеенузюо ! ичудесабудеть ‘тво- 
„рить сложная“, Но п видим) о ли иг тая“ ужаеныя 
скорби; въо вынфшиее: время въ ‘нашемъ! отечеств$,; и 
особенносвъ настолщее ‘паретвован1е'Воговфнчаннаго 
нашего Монарха?-Видимъ или мы нын$гонен1е”на 
Церковь: Божию и чадь‘ея? Нанротивъ, нын% видимъ 
мы | постоянно: о06вобожден1е ‘людей оть фабетва и 
насилия. Как только воцарилея” налгь Милостивый 
Монархь; Боговзачанный Царь Алекеанрь П-й, ‘Онъ 
тот-чаеь въ 56-мъ годусзавлючиль миръ еъ Ввро- 
пой; о потомъ 19 эфевраляо 1861 тода: освюбодиль 20 
милоновъ : креетьянъ своейоимпери отъ кр$лост- 
наго правау за ом векор% отифниль ‘для вефхъ т} 
лесное наказан1е; ввельоновое правовуд1е и; нуконецъ, 
установиль ‘миръ‘ на КазказЪ, покоривъ Росси ‘иекон- 
ныхьвратовъ. наших. черкесовъи ‘060: ‘веемъ этомъ 
думали мы ‘еъ) другомъ моимъ гАфанаеемт: (Звоно- 
вВыиБ: и убфдиониеь, (чтон ве этин даа взрнато! Царя 
Божа, а не’‘дфаагантихриета, 

„Точно ’слуптатели, какъ и нодумаенть / о том,что 
созерщается теперь; предъ глазами нашими, еще ‘60: 
ле моймемь, чтозантихриста ещех нь» на земиф$: 
Воть тенерь ня Балканском сполуоетровв снфеколье 
ко милю новь славян ‘наших братвевъ, бол%е`400 
лЬеь урнфгаемыхь! поклонникалги Магомета, турками, 
получили оть Царя нашего‘ евободу: ‘разв? это до 
артихриета?  Итгвотепорь етЗенентя даже и’ старооб- 
рялата м, какъ они это‘вналотъ; ихь | мнимые  поны 
холнРы но улимаме. еъ отрощениыми; длинными“ во-) 
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лосамиу и, только’ въ коротких 'полунгубках $; ‘ихь 
прихожане свободно‘ ходять ‘въ’ евои молельни, и 
никто! имъ” не’ препятетвуеть/ А ‘вотвои оближеткь 
намъ дфло. Вы иного разъ, брал1я, бывали. въ06- 
ихъ нашихъ ‘цервахъ за Ботослужентемъ, когла со- 
вершалъ оноенашь Архипастырьу и теперьвы видите 
оное: ну, скажите: по вовфети, ‘нохожесли ‘это Воло- 
служен1е: на антихристово? Антихриетъ ‘будет иро- 
тивникъ Христа, будетъ ‘хулить "Бога (Амок: т.т 13, 
ст, 6); ана семъ Богослуженти есть ‘ли хотя малая 
хула на Бога? Святый’ Иптолить скозаль! въ“ олов% 
сбъ антихрист$, ‘что „тогда воеплачетея’ веоясвемля, 
„воеплачетея: море зе воздухъ,воешлачетея ‘волние‘ и 
„луна...“ челов ческаго ради фола, ‘яко всукломищиася 
„оть’ Бога иильстецу ‘втроваша:..^Вовплачутея же” и 
„церкви Бож1я илачемъ великимъ, яко’ вриношете, 
ниже кадило `` совершается, ниже служба! Боугодния: 
„священныя бо церкви! яко’ ‘овощное ‘хранилине’“бу- 
„ДУТЪ, И честное тиьло ‘в кровь Христова: во дна 065 
негимать: явитися. 'Олужбиоугаснето ‘итене писи ‘не 
„усльшиится“)*л Тоже оговорить ‘ио6з. Ефремъ’ бирийт, 
что во ‘дни ‘антихриста ие будайз ‘службы святыя” во- 
`‘алтаресь, ‘ни триношеня”"). Модумайте’же теперь, раз- 
№ похожетэто стралиное зремя ‘на’налме“ время? Раз- 
в твперь’ ‘вс уклонились ‘отъ’ Бога? 'Развф' кто ‘ув 
розалъ” въ льетеца?РазвЪ ‘не видЪли вы въ’ сем свя- 


томъихрам® приноптонйя ефла иткрови’ ХриетоРой? 
Разв% не воскурялея вимтамъ ВиО РвЗв нееэы- 





10) аа въ словЪ въ недфлю ‘мясопустну о! "о ‘екбн- 
чани! мра ‘и 0’ антихрист, л: 133. на/‘0б. 
**) Въ словЪ объ антихриетЪ, 121277. 
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шали вы чтеня Писанй Божеетвенныхъ, чтентя Апо- 
стола и Евангел!я? Такъ убфдимея же, что не при- 
шла еще кончина в%ка сего, еще нфтъ антихриста на 
землф. 

Не. мало я съ покойнымъ Звоновымъ занимался 
рвшен1емъ вопроса и о самой личности антихриста, 
т. е. кто именно онъ будетъ, каковъ и когда. Мы ду: 
мали прежде, какъ и нынф мног1е думають, что 
антихристь будетъ духовный. Но и это наше мудро- 
ван1е Апостолъ Павелъ развфялъ, яко прахъ. Ибо 
онъ говорить въ посланйи въ Солунянамъ, что ан- 
тихристъ будетъ чловък5 беззаковя, сынз погибели, 
противника, пришеств1е коего будетъ о дьйству са. 
таны (2 Сол. Зач. 205, гл. 2; ст 3, 4и 9); а ев. 
Апостолъ Тоаннъ въ Откровенти евоемъ говоритъ, 
что антихристь уста своя в5 хулеше из Богу, хулити 
имя го (Апок. гл. 13, ет. 6); и св. Илполить гово- 
рить о немъ въ Синакеар$ въ недфлю мясопуетную, 
что онъ будетъ ч6ловък5 и родится оть жены сквер- 
ны. Такимъ образомъ, по ясному указан!ю Слова Бо- 
я и святыхъ отецъ уяенен!ю, я вполн% убфлился, 
да и каждый долженъ убфдитьея, что поелфдьий ан- 
тихристъь долженъ быть не духовный, но чуветвен- 
ный и единоличный, какъ о немъ Самъ Хриетосъ 
говорить жидамъ: Азё *убидоже в0 имя Отца Моего и 
не премлете Мене: аще инь придете во имя свое, того 
праемлете (Тоан. гл. 5, ст. 43). Стало быть, мы до- 
селф были 0бъ антихрист въ заблуждении. 

По уяенени себф вопроеовъ объ антихрист, мы 
приступили къ другому, еще боле важному, вопро- 
су 0 томъ, можно ли спастись безъь Церкви и есть 
ли гдф на землф истинная Церковь? Вопросы си 


А 


много лтъ запимали мою душу, и я несомнЪнно 
убфдилея, что безь Церкви не возможно сласене и 
что истинная Церковь находится только тамь, гдЪ 
есть епископы, священники и дтаконы, 

Между тфмъ, я еще не оставлялъ раскола и во 
время уяенен1я истины, не открывая своимъ собра- 
тамъ своихъ мыслей, я устроилъ у себя въ домЪ 
огромную молельню 6©ъ разными украшешями и, 
привлекши къ ©ебф весе поморекое соглаеле, отпраз- 
ляли мы въ ней торжеетвенную службу съ одними, 
никЪмъ не посвященными, стариками, забывая пи- 
сатя святыхъ отецъ и правила еоборовъ, осуждаю- 
щихъ подобныя собрашя (Пр 6 Гангр. ©06.) *) И 
въ это время я нфеколько разъ Фзлиль въ Москву 
и тамъ многократно беефдовалъ съ 0. Павломъ Прус- 
скимъ о предметахтъ меня занимавигихъ, и толковали 
мы на разныя манеры, нын% такъ завтра иначе, какъ 
это бываетъ всегда, когда челов къ собъется съ пра- 
ваго пути. 

Въ 1864 году, бывши въ МосквЪ съ тото же цзлию 
сыскать истину, я познакомилея тамъ чрезъ Кирил- 
ла Семеновича Загадаева съ знаменитымъ защитни- 
комъ истины, 0. Пафпутемъ, и послЪ длиннаго с0-. 
бесфдованя объ истинной вЪр\, онъ предложиль инф 
побывать у Его Преосвященетва, Филарета, митро- 
полита московскаго. Ласково и радушно принялъ 
насъ московеый Святитель, долго беездоваль съ на- 
ии 0 вр и въ знакъ архипастырекаго благослове- 

*) „Аще кто кромв соборныя церкве 0 666% собирается, и, 
не раля о церкви, церковная творити хощетъ, не сущу съ нимъ 
пресвитеру, по воли епископа, да будетъ проклятъ.“ 
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н1я подарилъ мн книгу его вобетвеннато еочине- 
ня нодъ названемъ. „Беезды “къ глатолемому етаро- 
обрядцу“. Съ этого времени в%мя правоелав1я: вомнЪ 
начало развиватьея быстро; такъ что на другой водъ, 
побывавъ, у. Владыки. московекаго. вторично, я рЪ- 
шилея объявить ему; что его молитвами и прилеж- 
ным раземотрфнемъ евященнаго Писаня. я вполнЪ 
убздилея въ ненравот® раскола. Но; найдя, сокрови- 
ще: истины, я не хотфль  одинъ им: пользоваться, 
я желаль раздфлить оное съ своими. единов$рцами: 
потому мы долго: беефдовлли 00 Владыкою, какъ: бы 
устроить въ моемъ родномъ. Поимф единов%р1е. По 
моей просъбЪ, Архипаетырь отпустиль ^ 60. мною въ 
Поимъ о. Павла Прусекаго,. прежде меня. обратив- 
шагоея отъ заблуждентя къ истин$, для. общаго в0- 
бесфлова1я въ моими поимекими единоврцами. 

Прибывши: въ Поимъ, мы открыли. о 660$, чтомы 
боле не защитники раскола, въ которомъ истины 
нфтъ; а особенно я разъяснилъ это своему другу 
Аеанас1ю, Тогда стеклоеь къ намъ для разеужденя 
0 вр множество ‘раскольниковъ. разныхт сектъ; 060- 
бенно поморцевъ; и посл многократныхъ. бесфдь о 
разных: предметах вфры съ разными вектантами, мы 
съ 0. Павломъ отправилиеь въ Пензу къ Преосвящен- 
нфйшему  Антоню для ходатайства, объ. открыт» въ 
ПоимЪ единовф ря. Пензенеюмй Преосвященный: (Ач- 
тонй. принялъ вамое живое ‘участ!е въ этомъ 6 вя- 
томъ дфлф, и по. его ходатайству предъ Свят йшимъ 
Синодомъ въ моей молельн% открыта единовЪрческая 
церковь, въ которую дану 1 намъ священникъ 0. Тоаннъ 
„Невфетинъ. 

Около девяти лфть едеоная ерковь была 
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въ’ моемъ Лом%. Наконепь Провид®н1ю Божию  угод- 
но! ‘было’ возбудить въ о. юаннЪ ревность опострое- 
нти’ новато) храма на открытомъ мфет$. Много тру- 
довъ и пота отоина’ ему постройка этого храма, для 
которой у него не было  никакихъ средетвъ. Нако- 
нецъ, слава Богу, храмъ построенъ, и храмъ вели- 
колфнный! Его Иреосвященство; Иреосвященнйний 
Григор! 24 ноября 1876 тода лачно, ‘съ подабаю- 
щим торжеством, освятиль' ‘сей храмъ; а чрезъ 
два ‘года благочестивый строитель его, ‘0. Тоаннъ, 
поел многихь трудовъ и заботъ, призванъ быль въ 
вфчный покой. Въ прежнемь помфщени ‘единовфр- 
ческой церкви въ моемъ дом$ распоряжешемъ и за- 
ботами нашего Преосвященийшаго  Григоря, при 
учаетти другихъ благотворителей, въ настоящему 
году открыто’ женское училище, которое подъь непо- 
средственнымъ  завздыватемъ Владыки уже начи- 
наетъ процвЪтать, яко кринъ въ вертоград%. 

Такъ ПровилЪн1е Боже’ неиспов*димыми путями 
привело меня изъ раскола ‘въ’ ограду православтя и, 
явиле на гин® великое чудо’ своего милосерлая, 1о- 
ставивъ меня строителемъ таинъ Вожтихъ. Прекло- 
‘няюсв прелъ судьбами Божими и буду неумолчно 
благовременнь ‘и. безвуемениь пропов®дывать Слово Бо- 
ж16; буду возвЪщать всегда и вездЪ, что кромЪ оено- 
ванной Хриетомъ Церкви › съ ‘ея 1ерарх1лею  нигл% 
нЪтъ, смасентя (Кат. лм. 125); Старообрядчеенй мтръ 
не имфетъ ‘у себя Богоучрежденной 1ерарх1и; у него 
нЪть семи снасительныхъ таинетвъ: & потому ить 
и Церкви; онь чуждь ‘истинной, вселенной Церкви, 
назданной на’ основа. Апостоль’ и’ Пророка сущу. крав- 
угольну Самому, Чисусу Христу (Еф. Зач: 1222, тля. 8, 
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ст. 2), въ которой Онъ Самъ обфщалъ быть 60 вся 
дни 90 скончаня вика (Мо. Зач. 116, гл. 28, ст. 20) 
и которую вамыя сриета адова ив одольютеь (Ме. Зач. 
67, гл. 16, ет. 18). НФтъ у раскольниковъ этой Цер- 
кви, а потому нфтъ и спасеня. 

Правда, поповцы хваетаютея, что они имфють у 
себя священство; но это сващенетво незаконное и 
правилами Церкви преданное анаеем$. Вотъ что го- 
воритъ 6-е правило Гангрекаго собора: „Аще кто 
„кромЪ соборныя церкве о себЪ собирается, и, не 
„радя о церкви, церковная хощеть творити, не су- 
„щу еъ нимъь пресвитеру, по воли епископа, да бу- 
„деть проклять.“ А въ Номоканонф на листЪ 6-мъ 
сказано: „Аще который пресвитеръ безъ повелён1я 
„мфетнаго своего епискоиа дерзнетъ примати по- 
„мыелы исповфди, енцевый по правиламъ казнь ир!- 
„иметъ: ибо не точио себе погуби, но и елицы уне- 
„го исповфданаея, неисповфдани суть“. Тоже и 39-е пра- 
вило святыхъ Апостолъь подтверждаеть: „Безъ воли 
„епископа своего, пресвитери или д1аконн да нетворятъ 
ничтоже: тому бо поручени суть люл1е Господни.“ Такъ- 
то учать правила Церкви. А что было у поповцевъ 
до времени недавно измышленной ими аветрйской 
1ерархш?— Спаситель въ Ёвангелли оть Луки въ 95 
зачалЪ сказалъ: человько мыйй добра рода... призвав 
десять раб своижь, даде имз десять мнасб и рече кб ним, 
куп.мо. дъйте, дондеже `тдиду. Чбъяеняя с1и слова св. 
Феофилактъ говоритъ: „Раби, имъ же церковь пору- 
„чи, сир$чь епиекопи, пресвитери и д1акони, и вимъ 
„рабомъ повелфваетъь быти ни меньше и не больше“. 
И по еказаншо евятыхь отешь „Церковь 0е3ъ епи- 
скопа ни когда не была и быть не можеть“, а по 


словамь. Симеона, Солувекаго, въ 717-й главф  „безъ 
епископа ниже, хриетане“. А у поповцевъ 180 лфтъ 
не было. ни одного епископа на всемъ земномъ ша- 
р%. Значитъ, у вихъ не было и Христовой Церкви. 
Самозванные или бфглые попы, изверженные изъ 
сапа, въ православной Церкви, у нихъ отправляли 
все священническое, и тфмъ навлекали на нихъ судъ 
Божй, какъ, указываютъ приведенные мною правила. 

Поняли это поповцы, и придумали себ другое свя- 
щенетво. Съ помонию одного жида, въ 1846 году, они 
нашли 60$ въ Царьград$ митрополита, по имени 
Амвроеля. За еимон!ю и друге пороки Амврослй былъ 
запрещенъ патрархомтъ; не смотря на вее это, блес- 
комъ золота; они сманили его къ себ въ Бфлую 
Криницу, ‹ едЪлали своимъ архипастыремь и раз- 
вели, отъ него арх1Тереевь и поповъ многое иноже- 
ство, Законно-ли вее это? Не подлежитъ-ли этотъ 
Амврос1й проклят? Онъ проклятъ правилами Цер- 
кви, какъ,.безъ воли своего. натрарха ушедиий въ чу- 
кую епарх!ю, вопреки 14 правила св. Апостоловъ* ), 
и, будучи. запрещеннымъ, дерзнувпий рукополагать 
арх1ереевь и ‘пресвитеровъ (пр. 28 св. Ап. **); а 
патр1архомъ Царяграда грамотою, отъ 8 августа 1847 г., 

‚*). „Отъ, престола, на престолъ. не преходи, аще не та- 
„мо сущимъ, лучици и учительнЪйпии мнимъ будеши, но и 
„тако многихь. епископовъ  разсуждешемь и умоленемъ“, 
14 прав. св. „Апост. 

`") „Иже епископь или попъ, или даконъ изверженъ пра- 
„веднЪ 0 согрЪшеви явленнЪ, дерзнетъ прикоснутися преж- 
„де. врученныя ему службы, сей отнюдь отсЪченъ ‘будетъ 
„оть Церкве“. Прав. св. Апост. 28. 
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иво тизвержень из ана А’какь т егоиира- 


нялиг. ко веб то то-крининке' иожовцый» Шотев' Т6ро-° 


нимф орла назир“нимьяенраву. будите, 'брат1я, ‘за-" 


кожнозаИ ЭРоПонк делать ибправу“ надъ! ‘мерошо-1 
лизомъо и "разубшаетьи6му служить: ВД 90 ‘тоже, 


что тпономарю иоставить 16605 священника! Жалктетв 


паача одоетойные люли! Они ‘хотвлиобжануть‘ себя; 


убтокоить 6 ВО ЭбовфетЬЯ ИИ `чрозъ” тома впутато нома“ 


помазалят 'Аивроея ЗАроме “ла. ВДВ оОНИ ‘Взяли иура» 


воторато у ийх ‘небо тот8 0 Авео ионЫеь Добеле 


Мажуть ризы масшозмуь, “и Думаю, 9тб 910 мур: 


Итоть такого ииитронозиа пони ‘принимают в 


себ ‘архереевь и‘тойовз) побтавленныхъ вонреки 
вофхъ Чканоническихь равимь: о” пасутея‘ Этими 
лженастырами ‘ви® ‘ограды Христовой Церкви; и‘ ‘ве 


ДуУТФоСлЬицы ел Ъио в, доков ой ‚пастыри и пасомые” 
нетпая уч. и Се ыы Пи ОВНи, ‘по’ В ‘сии ) 


сителя. НИВЕНЯ (1 И АТВ о а 0 
Теперь гокажу’ И и`0 и в 
и (ифеовнахь; ий ДТмаютЬ, топиетинная Христова 


Перковьоуонихь!' обувтнетея: нод Ж ег нихъ”епието- 1 
пы, гд$ пресвитеры; гл 'бемвенасичбльныхь тазиетвт? 
Наив! гу нихъ ничего! одни" товорять: лиыи-Дв' поел." 


„нее время, царетвуеть антихристъ, и отъ лфть Ни- 
„конанатртарха.овященетво и жеревавзятьена“небо“., 


Но забыли тойиуичто повознеь“ насчырекий”- глаев: ‘О0=* 
зижду "Морковь! Мою’ Ч. врата адова "не ›одолилотв вв (Мо: 


Зач. 67). Церковь и во дни антихриета сохранится | 


На рем! отвофмис тремя чинамили“вемвю‘таинетва- 


миуоона бтдлеть и тоглат понима;; "Но ‘ие’ уничтожена, ь 


рии "идоввь-це! одолито сей» Святый Тоаннь Богослов 


тлаголеть во Анокали и о)08% 19-й: дожен бо 
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пей ва пуетынио; адьжетлилиь исто зуготовино гота Бо- 
гал (ето 6), -=и: разенювася оз вии жену, ош иде вотвори- 
ти брань’ сотоставииме сотёноме ‘ея (ети 17) о Это вия 
жены) постолкованиют‘Андреяя Кесалуйскагоу гозна- 
очаетъ избранныхь учителей церковных вл ИА ти ‹Навелъ 
ВЪ послании къ Евреям утв озачзи 3 ниву проварить: 
Но зполику пучиаго ‘завпта ‘бысть испоручникоШисусв ла И 
гони) (ветхато ‘завзта) множайшия соященници быше ‚вЗи- 
не смертёю ‘возбранениясуть пребывати. -Оейзине (сиречь 
‚Хриетосъ),о зане ‹яребываетв созельжи, непреступноетаиить 
‚ священство (глет, вт. 48;28;24). Основываяев на вихъ 
овловахъ апостольских, |е писатель эквиги`“Кирилло - 
„вой назлист® 77-мъ пишет ‘сицег „Якоже аи‘ Хри- 
озстоеъ не умираетъо никогда: тако чаи 1ерейетво Юго 
„уБо чину Мелхиседекову не пребтаеть“ И етве ‘ниже: 
„Прееталоо топда ‘ар хлерейство: Аароново яко времет- 
озвое; востало же. Христово ив чное, “Ижех изъ пище рт- 
Увыхъ! В0скресъ, ’апостоловъ. на; сезосвяти, сирЪчь ру- 
укоположи*. г«осему сказано овъ Фольшом»в „Кати: 
ахизие\: узриоеретиче; "что жертват игажрентетбудеть 
приноеитьвея ‘на’иреетолхолтаревыхь до‘дня еуд- 
наго* (12384): Итонять въ Кири ллювой книгф она. ати- 
608 88-мъ" Оля есть жертва; котор ут ЩерковыХри- 
зошанокая, от® языку: избранная; ириновить (во восемь 
ума Господу Бору приноситанимать де конча- 
зня 'вфка, о ло сио Кровь!" Господа Богаги бпасаона- 
„его въ память смерти Ёио*: Видите отоюдалслуша- 
дели; чтог.до, конщал мара» т евященетвохк и тайна $- 
-да и Крови Христовой; какъи проч!ятайнетвауиуе- 
будуть на землв, и, стало быть, учене  безнонов- 
цевъ; › что священетво ‘инжертваги 60) дней «Никона 
„взяты на небо“, есть ложь» и ехесловте‘ еретическое. 
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- У нихъ. нфтъ священетва, ‘нзтъоТЪла и’Крови Хри- 
стовой; но то и другое евято сохраняется от вре 
"менъ апостольскихь въ’ Церкви православной‘ 
Думають безпоповцы ‘жертву тфла и крови Господ- 
ней замфнитв какими либо добродфтелями: ‘но’и’ это 
мудрован1е ихъ неправильное. Въ той же книг% Ки- 
рилловой (л..88) яено сказано, что`,61ю жертвунель- 
за премзнить ни ко единой жертв$“. А Христосъ 
прямо сказалъ, что безъ сей жертвы никто‘ не по- 
лучить спасен1я: Аминь, аминь глаголю вам, ‘аще “и 
снюсте плоти Сына человьческаео, не тете) крови” о ; 
живота не’ имате ^вё себъ (Тоан: Зач 128) и ХФолько 
ядый Мою плоть и тяй Мою кровь мать живот» вт. 
ный ч Аз’ воскрешу ео ва’ посльдий ‘день: 0, ктотоне 
ужаснется сихъ Христовыхъ ^еловееъ,‘развф” тотъ 
только, кто хочеть животъ свой‘ вфчноопогубити!! 
Еще думаютъ нфкоторые, ‘что! без Церкви можно 
стаетись. дни говорятъ, чтооАпостоль Чавельх ека- 
заль, что ‘веявй человЪкъ ‘есть’ церковь, и вимъ ут$- 
шаютъ себя въ томъ ‘несчасти,” что ‘они ‘удалились 
отъ Церкви православной; Ноттщетное ут шене! Они 
дфлаютъ тоже, что утопающий, ^ который, желая” па- 
стись, хватается ‘за соломенку. ‘Точно Апостолъ Ла- 
велъ говорить такъ: Вы есте' цержви Бога жива (2: Кор. 
6, 16. Зач, 182): носздЪев слово церковь ‘неозначаеть 
вобраное вфрующихз еъ тремя 1ерархическими  чи- 
нами и семью тайнетвами, въ которой ‘приносится 
безкровная жертва, а означаеть храмъ *), въ которомъ 
обитаетъь Богъ, какъ сказано: вселюся  вё ‘ниже и то- 


*) Вь Греческомъ подлинник стоить здесь не’ кли 
(ехх\ 6), ‘а’ На0б5’ (Ус) храмъ. 
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- Фожду. Церковь же’ `Христовау какъ ‘собран1е “в рую- 


шихъ, естьхедина во всей вееленнойу и`о’ней ‘6вя- 
тый; Павелт говорить елфдующее: Вы есте ^ (ве в\- 


„фующуе) ло Христово. ловыжаубо положи од 65 


›„цернец первтьв: атоетоловб, второе пророкова,: третив учи- 


зииелей: (ТоКор: Зачу 158,1 отл и2Т, 28) И еще: 


Той. даль есть, овы, 360 ‘апостолы, вы”. же ‘тророни, "1овы, 


- ее благовъстникиу овы же тастыри” и уиители’ (Ефес. 
Зач. 124 гл 430). Это. строители таина Божить 


в(1 „Кор. Зачо 12 9учвло 4 №) обезъ которых! 0 Церковь 


быв (Н6’ можотьлиоЙмвтох еказалъ Христосъ’ въ 
8-й день но воскресении: Примите“ .Дула“” святв, 
Имз же отпустите гръжн-оттустятся ив, и имо же дер - 
житье, держатся (Тоан. Зач. 65, гл. 20, 23); и имъже 
лелъ ралостное обфтован!те пребывать съ `ними во 


‚вкз Се Аза сотвами всль во всятдни до скончанвя вика, 
пАминь. (Ме Зач. 116, гл. 28, 67.220). | 


Какъ быя желаль; братия, чтобытове мои» одно- 
сольцы и бывиие  однов$рцы ‘услышали настоянтее 
мое слабое и неопытное (елово и тщательнее ири- 
никли. къ учению. олова Бож1я и хевятыхти отецъ пи- 
сан1ю. ВЪчное нашеоспасенте стоить того, чтобы хо 
немъ. подумать крфико, какъ бы не лишиться онаго 
по ‘одному слфпому гупоретву ий неразумному м 
дованю предкамъозаблудившимея” и! ПиН 
заблужденехевойхь чадъ и’внуковь, 1.710” 

Преосвященн\йний Владыко, Милостивфйпий И 


„пастырь!“ Вовложенемъ рукъои молитвою"Ты низвель 


на меня’недостойнато благодать Св; Лухагдабытя 


-священнол®йствоваль’ и’ ‘училь”еихь людей Рожихх: 


не‘лгреставай молиться, ‘чтобы ларованная \н% ‘бла- 
толать не оскудфвала выну ‘дабы я овяго’ мот ис- 
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полнить! зав ща н1е А постолая //рбповвду о. слово а 
„стойл бааговремёнииь в ‘беввремению (Тимо Зач. 1187, 
тл.14,)2).«Излей Твоиоеватительеня молитвы 9 вовхъ 
прихожанахь сегоовятато..храмали- о’ ть хъо которые 
еще’ не‹присоединилиеь окъоврученному “Тебь“чоеъ 
‚Бога етаду. Помолиея ‘ко Господу; да проввътит®-9иъ 
„очи ихъ, познатиоиетинный путь епасенязкакъиро- 
овфтиль о -меня › грАшнаго, ‘и онриведеть их” ‘из- 
„далеча въ‹отраду`евятой своей (6дборной и аностоль- 
ской. Церкви; ‘дазиенолнатея! слова’ Господа (Тисува 
„Хриета;глаголющаго вот свябомь свовиь Вванкежни; 
И) У ри И и Рдино пастырь. Аминь о 
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РАСНОЛЬНИЧЬЯ. отАНА: ВЪ, ВАРТИНЪ, 
Одним изъ обредетвъ; которымилотл®ливиНеся” отъ 
православной Цёркви» ревнители! | мнимой! ) старины 
раеспроетраняютъ вв тнарод® ‘свои заблуждения и от- 
„ваекають 'отъЩеркви елабьсхв» чад ея)е лу жаль кар- 
тины. ащеоевятый Димитрий" Роетовев йо указывал 
на картину трехперстнымь! оложешемь рукиг.ит съ 
хульною надъ онымъ падиисью5*)/ Квочислу тавихъ 
вартинъапринадлежить ” и' картина, трТобрфтенная 
-священникомъ: села Царевщины \А/о Апотлоновымт пи 
представленная: Его" Преосвященству въ прошедиемтъ 
1878 ГОДУ, Въ этой: ры въ а ИТ Ииахъ 
=) На. одном и написано: до гохна а другожь таз 
‚на, ‘третьем ›744, ту в. ватанах ‚ Картину эту г расколоучители 
‚веюдус показывали простому: народу: для готвлечентя: его отв упра- 
вославуя: (Розыекъ, стр. 489 7ит490, зизда ое из) тес можно 
ветрёчать у’ раскольниковъ , еще ил нын® дя тиуло эи ато“ 


й 
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представлена» т часть ЕН ты 
Ки +). РОТУ | 

Означенная я иеаИИ 88] предотавляеть ево боль- 
пой жисть толетой! сфрой! бумаги Лицевая ‘еторона 
ето равдЪлена она двЪ части; ‘илихетраницыу ‘из ко- 
их'вонал первойсязображены догмы фаекола, именно: 
Гооемивонечи ифокрестьхеъ „Распятымъ на ‘чемь 
Господом Чисусом» иХхриетомь; 2)блатоеловляющая 
рука еъгдвуперсэнымн еложентемть; 13) рука; пеложенс 
ная также двуперетно для молитвы; 4) архерейсый 
жезль съ накостыльникомь въ видЪ двухъ рожковъ 
безъ’ ‘изображений ‘ЗИ; 5) проефора @ь изображентемъ 
па печати осмиконечиаго креста; 6) жортвенникь съ 
предетоящимт. священликом»ь, Въ ПОЛНОМЪ терейскомъ 
облачении, и съ лежащими на нем, семью проефо- 
рами, чашею и кошемь; палдъ тлавою священника 
надпись объмаго. члена символа вфры, какъ читають 
ето ‘раекольники; И никон 1)’ столець съ лежащи- 
ми на немъ овъмиконечнымъ, врестомъ, раскрытым. 
Евантелемь и арх1ерейскою митрою. При семъ каж. 
д0е изображение поясняется словами, взятыми изъ 
старопечатныхъ книг», чтимыхь старообрадцами. 

На другой стравии$ въ изображеняхъ, соотвфт. 
ствующихъ изображешямт. первой, представляется 
противоноложное старообрядческому ‘учен1е право- 
славной Церкви, какъ смотрять и понимаютъ его 
раскольники” т семь къ’каждому НЫ по- 


_ВВннУлаяи в 


6 Пони той поручиль 0. прот; Вурлуцкому 
раземотр®ть "эту картину‘ плодом" этого р и явлиет- 
ся настоящая статья Реди и чомиот ва от 

**) Онимокъ съ картины при семъ № прилагается. Ред. 


добранв изреченя, яко бы» находящаяся въ. право: 
славной Церкви и оную вомпрометируюя. 
Взглянемъ подробнфе на изображентя старообряд- 
ческя въ еопоставленти: параллельныхъ имъ изобра: 
женй православныхь съ относящимися къ тфиъ и 
другимъ надписями. ‘Но напередъ ‘обратимъ. внима- 
не на общую надпибь, находящуюся на верху той 
и ‘другой. страницы, зыражающую ‘главную ‘суть 
раскольнической мысли объ этихъ изображеняхъ. 


Первая страница, съ изображешями. старообрядче- 
ства, оглавляетея сл?дующею надпиеью: 0из ллыив 
приснопамятнаго князя Бладимра святороссёисквя Церкви 
предание. Надъ второю же страницею, съ изображе- 
ами православнаго ученля, надписано: 0. лытб 
7166. Никоново предан предадеся. Этими надписями 
расколоучители внушають своимъ послфдователямъ, 
что ихъ учен!е сохраняетея отъ временъ равноапо- 
стольнаго князя Владим!ра, аучене православныхъ ‹ 
началовь съ 7166 тода оть евотворев1я м1!ра, или 
1658 *) по Рождеств% Хрислов%, и прелано Церкви 
патр1архомъ Никономъ. Насколько справедливо такое 
предъявлене, показываютъ самыя изречения, приве-. 
денныя па, разематриваемой картин въ пояснен!ю , 


*) Въроятно, составители ‘картины имли въ виду 165.6 годъ, 
на которомъ соборомъ русскихъ пастырей одобрена переведенная 
съ треческаго языка скрижаль; присланная отъ патриарха Теру- 
салимскато, Паиея Никону; и. на. которомъ. въ первый. разъ. но- 
ложено было отлучеше на упорныхъ противниковъ Церкви. 


о 


того или другого изображенная. Н%Ъкоторыя изъ изре- 
ченй, находящихся на первой фраскольничей етра- 
ницф, дфйствительно взяты изъ сочинений, извфет- 
ныхь въ Церкви 0 времени Святаго Владимгра 
(слова св’ Кирилла философа), но понимаютея и 
толкуются мнимыми старообряднами совершенно 
неправильно и превратно. Друг1я жо (изъ Стоглава, 
Симеона Солунекаго, Петра Дамаскина, Потребника 
большаго) относятся ко времени тораздо позднЪй- 
шему. Надписи-же на страницф православныхъ изоб- 
раженй почти вс измышлены и не говорятъ ни 
о древности, ни о новизн% православваго ученя, 
изображеннаго на картин%, а только изобличаютъь 
ложь и злобное отношен1е къ Церкви мнимыхъ старо- 
обрядцевъ, составителей картины. Подробное раз- 
смотр н1е самыхъ изображений съ пояснительными. 
къ нимъ надписями яспфе подтвердить наши слова. 


1) Крестъ. 


Главное мфето, на той и другой страниц%, зани- 
маетъь крестъ ‘съ изображетемь Распятаго на немъ 
Господа Спасителя. Крестъ старообрядческй —осми- 
‚ конечный. Въ трехъ верхнихъ рожкахъ его напеча- 
таны елова: Ш5ь слвы К Хс; на большомъ поперечномъ 
бруск®: Он» Бжй; въ вфнцф, во кругъ главы Спаеи- 
теля, буквы: %, о, н; противъ колфнъ Господа, по 
еторонамъ, слова: ни ка; внизу, у вамаго основантя 
креста, гг (гора голгофа); а на самой оконечности 
продольнаго бруска — глава Адама. По сторонамъ 
креета ‘изображены направо— кое, съ буквою к., а 
налфво— трость съ губою; при ней буква ,т.— На 
православной страниц крестъ изображенъ четверо- 


ие (еее 


конечный; въ верхнемь рожкЪ, на платф, буквы; 
нц, 5 на поперечномъ. бруск® слова иск, Хсь. Въ 
самомъ положенш, въ. какомъ Распятый Господь 
]исузъ. Христов предетавлент,. на, крестахъ, ‚есть 
разнипа. между . православным. и, раскольническимъ 
изображенемъ. Руки. Спаентеля на раскольническомь 
изображеи „креста, . простерты горизонтально. по 
протяженю бруска, къ, которому пригвождены, а на 
православномъ. откоено. 

„При, раземотрь ти. этихъ изображенй и надписей 
прежде всего. замфтимъ,. что. 1) надписан1е на крестЪ 
Христовом, титла,1, н, цу 1, первые, отвергли. Выгов- 
све, Поморцы, ‚и стали. учить, что вмфето, этого 
титла, которое; по. ихь, инъню, есть датинекая. ересь, 
нужно, писать на креетЪ слова: „Царь славы <усь 
Христосъ, Оынъ Божй“; имъ поелфдовали Филиповцы. 
Оедосфевцы долгое время признавали титло, и только 
въ Москв$ при Ильф + Алекофев Ковылин%, велфд- 
стве продолжительныхь споровъ, „нфкоторые изъ 
нихъ отвергли титдо; друге, впрочемъ, остались при 
прежнемъ мн} ши, сохраняя, 2еитло, отъ чего и стали 
называться итловцами. Поповцы, вефхъ, толковъ ло- 
елЪдовали, Поморцамь и также не, ‚употребляютъ 
титла, *). Отеюда видно, ‘что. изображенный на ра- 
скольничей страниц$ картины, крееть принадлежить 
не одной какой либо сект|, но всему расколу. Виро- 
чемъ, и, православная, Церховь, не, отвергаетъ этого 
креста, ‚признавая, вакъ увидимъ ниже, одинаково 
священным изображене, какъ осуиконечнаго, такт и 
вн) В Праиц, которая ближайшимь образомъ писана, была 
противъ „Ворженекиъ. ‚раскольниковь, даконовекаго и других 
соглайй поповщины, крестъ этихъ ссктантовъ изображается безъ 
титла съ означенными словами: „Царь славы и пр.“ 
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четырехконечнаго вреста. 2) Буквы въ вЪниф Спасителя 
\, о, н, также употребляются и въ правоелавной 
Церкви. что могуть видфть инимые ревнители ста- 
рины во всякомъ православномъ храм». Только зна- 
Чен1е ихъ далеко не то, какое уввояеть имъ нев?- 
жество *). Знающимь гречесай языкъ извфотно, что 
открытое Богомъ" Мотсею имя Тегова по-гречески ие- 
реводится Фу, ЧТО зНЯЧИТЪ 1О- -славянски сый, & по- -рувеки 
супий, т. е. "т, Который ясегда ееть; или который 
быль, есть и будеть, всегда неоизмфнный. Вотъ’ это-то 
Божественное имя по-гречески и надиисываетея въ 
вн ‘Спасителя, подобно тому, какъ въ вЪни% Бо- 
жлей Матери ‚слова И © (литр ео), ТОЛЬКО разета- 
новка буквъ, по нашему убЪждению, должна быть не 
та, какую видимъ на картин®. Въ началь должна 
стоять'буквао (членъ), зат иь о, и наконець буква >. — 
3) Раскольники придаютъ 060606 значене и тому 
обстоятельству, что на чтимомь ими изображени 
креста руки Спасителя проетерты прямо, ‘а на пра- 
вославномъ косвенно. Они говорять при этомъ, что 
„ИХЪ Хриетось, прямымъ иростертемь рукъ призы 
„ваеть вофхь ко спасено, а православный. косвен- 
"И простерт!6мЪ не вех“. Но если бы на ила- 
денчеек!й лепетъ нужно было отвечать тоже младен- 
чески, тогда можно было бы сказать старообрядцу; 
у ваеъ Спаситель пробтеръ руки прямо, кахъ бы 
забывая 0 людДЯхЪ, ваходящихея: на зем; а на 


*) Этинъ „буввамь старообрядцы, съ которыми случалось 
Намъ беседовать, дають иженно то объяснено, на которое увазываеть й 
Отецъ Аполлоновт: „отб небесъ пришель во своя, они его не 
приняли, на крест® распяли“. 
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нашемтъ изображени Онъ вефмъ ВБожеественнымь 1%- 
ломъ своимъ приникаеть съ креста въ находящимся 
на землфЪ людямъ, желая п6фхъ привлечь къ с60ъ. 
Волфе же разумное сужденте то, что висящее на 
креств тЪло не могло тяжестпо своею не отвфеиться 
къ земль и не дать положению рукъ именно такого 
вида, въ какомъ онЪ изображены на православной 
странип%; олфдовательно, на православной страницЪ 
висящее на крестф тфло представляется въ болЪе 
естественномъ положен1и. Всф эти зазЪтки. ‚и разеуж- 
ден!я, впрочемъ, второстененныя. Сущность дфла не 
въ томъ. Главное и существечное различе между 
изображентемь креста на православной и раеколь- 
ничей страпип% состоить въ количеств концовъ 
того и другого креста. На это-то мы и обратимъ 
особенное впиманте, а 
Усвояя се0ф кресть осмиконечный, & правоела- 
вю четвероконечный, составители картины, старо- 
обрядцы, хотятъ этимъ показать: 1) якобы право- 
славная Церковь отвергаеть осмиконечный крест и 
признаеть и чествуеть только кресть четвероконеч- 
ный *); 2) что кресть осмиконечный есть истинный 
вресть Хриетовь, а четвероконечный есть крыжь 
латинскй, латинская ересь. Но то и другое совеф- 
шенно несправедливо и ложно. 
в Относительно этого предмета такъ жаловались коноводы 
Соловецкаго бунта Парю Алекевю Михаиловичу въ своей че- 
лобитной: „И самый истинный и животворящ!Й кресть Христовъ 
»отъ трехъ древъ, оть певка, кедра и кипариса сотворенный, 
„отетавили и возненавил ли И непотребна сотворили: возлюбили 
„врыжъ латинскИ и во зсемъ почитають его паче истиннаго 
„Божественнаго креста Христова“. 
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1) Ложпо обвинене на православную Церковь въ 
исключительномь чествованти четвероконечнаго квре- 
ста. Этз видпо изь того, что въ православныхь 
храмахь одинаково имЪтотся, употребляются и че- 
ствуются крееты, какъ чотвероконечные, такъ и 
оемиконечные. Даже осмиконечный кресть еще чаще 
ветрочается въ употреблен]и въ храмахъ православ- 
ной Церкви, чумъ четвероконечный. Справедливо 
говорить преосвященный  митрополить ‘Григорий: 
„В какую бы Церковь любопытный ни вошел, 
„везд% найдет благословенный крестъ нантчаче осми- 
„конечный, и именно хаитаче осмиконечный кресть 
„веогха употреблялся и нын® употребляетея въ ира- 
„вославныхь церквахь для благословентя народа, 
„для освящен1я воды и проч.“ *) Притомъ въ бого- 
служебныхъ книгахъ православной Церкви не исклю- 
чены пенни, въ которыхъ‘ Чествуетея крестъ осми- 
конечный *); стихи эти съ такимъ же благоговвнтемъь 
читаются и пототея въ церкви, какъ и вов прочие, 
какъ ит, наприм., въ которых воспфваетея четверо- 
колечпый кресту "**). Впрочемь, православная Цер- 
ковь, чествуя осмиконечный крестъ, не ‘отвергаетъ 
й четвероконечнато, одинаково чествуя въ томъ ‘и 


*) Истин. древ. и ист. прав. Перковь Тригор!я арх. казанск, 
Ч, ы тр. 32 изд. 1856 т, 

**) Напр, канонъ кресту Григ. Сан. пфень 8-я: „Прево 
„жизни и спавеня, древо беземертя, древо разума, древо три- 
„любезно нетлВино и неизнуряемо, кресть ‘трисоставный (т. 
„изъ трехъ древъ певки, кедра и кипариса составленный) чеет- 
„ное древо, троицы бо носить тр/ипостаеныя” образъ“. 

***) Си. служб. на Воздв. чести. и животв. Креста. 


другомъ вид% креста не число концовь и даже, не 
такую или другую форму креста, но самый крестъ, 
изъ чего бы онъ ни былъ едъланъ, какъ образъ того 
креста, на которомъ былъ раепятъ Христосъ. 

2) Что кавается до, того, какой именно крестъ ееть 
истинный крестъ Христовъ, другими словами, —на 
какомъ именно крест? быль распатъ Хриетоетъ, на 
осъмиконечномъ, или четвероконечномъ, на это ни 
Евапгел1е, ни отцы первенствующей Церкви яслыхъ 
и положительныхь свидфтельствъ, не представляют. 
Одно несомнфнио, что, креетъ Хриетовъ, едъланъ 
быль такъ же, какъ длалиеь вообще кресты для 
распятя на пихъ преетупниковь; иначе, еслибы 
этоть кресть имфль форму отличную, отъ обыкновен- 
ныхЪ крестовъ, св. Евангелиеты не преминули бы 
замфтить то, дбыкновенный же кресть имфлъ форму 
четвероконечную. Иногда, впрочемь, для улержан1я 
висфвшатго па креетз тфла, дабы оно тяжеет1ю своею 
не раздрало рукъ, придфлывалея въ срелин® креста 
пятый рогъ, называвиийся  сфлалищемъ, и тогда 
крестъ становилея пятиконечнымъ, по свидтельетву 
ев. Иринея *). Иногда даже поперечный брусокъ кре- 
ета, назначаемый для простертя рукъ, прибявалея 
на самомъ верху столба, или бруса, вертикально 
врытаго въ землю; и тогда крестъь быль уже. трех- 
конечнымъ, похожимъ на букву. Т, по свидфтельетву 
Тертулл!ана*"). 0 подножши, писатели первыхъ, вфковъ 
ни гдЪ не упоминаютъ, и должно думать, что позд- 
нфйние приняли за поднолие упомянутое нами 6}- 

*)НЕетя |]. 46. 

**) Сор. Махс.. Ш, 22, 
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далище *). Что касается до дощечки съ нахпиеью, 
она прибивалась уже поел$ распят1я и, елфдователь 
но, не принадлежала къ составу креста. Итакъ, истин- = 
ный кресть Христовь быль или  четвероконечный, 
или трехконечный, или пятиконечный, а если отне- 
сти кь нему и лошечку съ надписью, шести или се- 
ми конечный но отнюдь не осмиконечный А какъ 
существенно необходимы въ крестф только два бру- 
ва— продольный, вертикально врызавиийся въ землю 
и поперечный: то св Церковь и воспфваетъь чаще 
всего кресть четвероконечный, видя прообразованте 
его въ крестообразномъ простерти рукъ Моусеемъ 
во время побфды надъ Амаликомъ, въ ефчен!и жез- 
ломъ Чермнато моря: „Четвероконечный м!ъ днесь 
„освящаетея Четверочастному воздвизаемому твоему 
„кресту Христе Боже“ поется въ елужбЪ, на Воздви- 
жене Чеетнаго Креета*").`” 

По ограниченности нашей задачи мы не исчисля- 
емъ вефхь свидфтельетвь богослужебныхъ книгъ на 
то, что не Никонъ ввелъ чествован1е четвероконеч- 
наго креста, но что сей святый крестъ отъ начала 
христанства всегда чествовалея въ святой Хрието- 
вой Церкви. Довольно сказать, что въ Русской пра- 
вославной Церкви четвероконечный кресть издревле 
поставлялся на святыхъ храмахъ; такъ кресты на 
московскомь БлаговЪшенекомъ 060% и на многихъ 
другихъ древнихь церквахъ въ. МосквЪ, Новгород% 





*) Смотри Инноконтя „Послвл. лни зомн. жизни ТГ’оепода, Гис, 
Христа" ч, \ изд. 1857 г. распяте стр. 5, 6 

*) Пень 1, тр. 1, Пфень 3, тр. 1, Пень 4, пр: 2. 
Стихира стиховн. вл, 6; | | 
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и К№евЪ еуть четвероконечные. Кромф того, на мно- 
тихъ арх1ерейскихъ облаченяхъ и 1ерейскихъ ри: 
захъ, на воздухахъ и пеленахъ, сохранившихся отъ 
временъ великихь князей въ хранилищахъ древно- 
ети, особенно въ московскихъ, доселф видны кресты 
четвероконечные; такой же крестъ на корон%, прислан- 
ной изъ Византи великому князю Владиму Мо- 
номаху, также на древнихъ сосудахъ Антон1я Ри- 
млянина; такойже крестъ корсунскй, принесенный 
святымъ Владим!ромъ изъ Кореуня. Крестъ этотъ во 
всякое время желающий можеть видфть въ боль- 
шомъ московекомь Успенекомъ собор%. Скажемъ, на- 
конец, ито, что четвероконечный крестъ какъ нын$ 
употребляется, такъ и. всегда, отъ лЪтъ глубокой 
древности, употреблялея въ Церкви Христовой при 
молитвенномь осени себя рукою, въ благоелове- 
ши священникомъ народа, при совершении таинетвъ, 
а также и при крестообразномъ осфнени рукою 
яетвъ, пит и другихь вещей»). 

Теперь обратимъ вниман1е на надпиеи картины, 
сдхужация пояснентемъ къ изображентю креета. Св. 
Кириллъ философъь глаголетъ: „четыребо части 
„кресть Христовъ имать паще едина часть его, убу- 
„деть, то уже образ» своего не являетъ“. Такова 
надпись, относящаяся къ кресту на раскольнической 
страниц$. Упоминаемый здфеь Кириллъ философъ 
есть св..Кириллъ, просвфтитель славянъ; а припи- 


‚®) аЖелающало видфть болфе обетоятельное раземотрн!е сего 
предмета отсылаемь къ книг „Бесфды къ глаголемому старо- 
обрядцу“, и къ сочиненю митрополита Григоря „Истинно древ- 
няя и ист. православная Христова Церковь“ 
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сываемыя ему слова паходятея въ отрывкф хроно- 
графа, помфщепнато ‘въ книг’ Ломбровекаго „Ки- 
рилль и Меоодтй“ *), ‘переведенной съ’ н%$мецкаго 
Потодинымъ и напечатанной въ Москв% ‘въ 1825 тоду; 
Кром того, эти слова приводятся въ Поморекихъ 
отвЪтахь (отв. 65), куда они ‘взяты ‘изъ письменной 
Четьи-минеи 14 февраля. Но ‘напраено ‘ревнители 
старины этими словами думаютъ ‘подтверждать свое 
заблужден1е относительно формы’ св. креста; елова 
эти доказываютъь совершенно противное и относятся 
не къ осмиконечному кресту; состоящему ‘изъ четы- 
рехъ деревъ, или брусвевтъ, а къ четвероконечному 
имфющему четыре рога, или части. Ибо отъ четверо- 
конечнаго креста, дфйствительно, нельзя отнять и 
одной, части. безъ. того, чтобы оный не лишился 
своего образа (креста). Такъ, наприм., если вмфето 


Ел (четвероконечнаго креета) изобразимъ 7 ИЛИ 
’ 


В ИЛИ =, такихъ изображений никто не назо- 
й 


веть крестами. Напротивъ, какой бы брусокъ не от- 
няли мы отъ осмиконечнаго креста, кром% главнаго, 
’продольпаго, который служить основантемъ креета, 
онъ вое еще остается крестомъ. Такъ, если вифето 


а (оемиконечнаго креста мы изобразимъ -- пли 
№ й 


Е ИЛИ тр изображен1е это все еще будетъ изоб- 
) 


ражен1емъ креста, хотя раскольники и не назовутъ 
его Хриестовымъ крестомъ. 


*)_ Кир. и Мее. историко-критич. изелёдован!е Доибровекаго, 
етр. 110. 624 
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Что каеается, до. надиием. въ кресту, едфланной па 
православной 6втраниц$, надпиеь эта есть чистое 
измышленте злобы, достойно именуемыхъ отшенен- 
цевъ. „На четвероконечномъ римекомт, а не на.осми- 
конечномъ брынекомъ Христоеъ распятъ бысть,“ .00- 
ставитель картины. не указалъ, откуда. взяты имъ 
эти. елова; и этого достаточно, чтобы убфдиться въ 
том, что ихъ н®тъ ниовъ какомъ, сочинения. пиеа- 
телей православной Церкви, Иначе ояъ указаль бы 
не только книгу; но: и етраницу. книги, гд%, нахо- 
дятея тавя слова, какъ ‚это. дфлають старообрядче- 


ек1е писатели въ другихъ случаяхъ. 
Прот. 1. Бурлуций. 


ОО будет ъ). 


Отнрыте общенийн' для воспитанниковъ пензенской духовной 
семинарии. 


7-е февраля тегущаго 1879 года будетъ памятнымъ и 
свфтлымъ днемъ въ истори пензенской духовной семинарии. 
Въ этоть день послфдовало давно желанное семинарею и 
духовенслвомъ открытие общежилия для воспитанников 
духовной семинаи. Еще, въ маф 1877 года общеепар- 
хальный. създъ духовенства, образоваль. коммисею для 
‘устройства общежития воспитанпикамъ духовной семинарии *). 
Коммисея трудилась съ полнымъ усеремъ, стремясь къ 
тому, чтобы пртискать помфщене для общежитя, съ одной 
стороны, по возможности во всфхъ отношеняхъ удобное 
для цфли, а съ другой- такое, чтобы расходы по’ содер- 
жаню помфщеюя, были необремВнительны для епархаль- 


наго духовенства, не превышали ТВхЪ средствъ, которыми 

на Коммисс1ю вт] эту составляють слфдующя лица: 1) каоедральный прото1е”ей, 
6 1м. "Пакетов, прото1ерей И.Ф. Селеста. 
священники: А: В. Пер егоестечЕ и Г. [. 33 товаре, 





можеть ‘располагать’ духовенство для“ новаго’ ‘учреждения. 
Первоначально коммисс1я остановилась ‘на’‘домё от. Мат- 
тиссона, но‘встр%тивъ затруднене въ р5шен!и› нёкоторыхъ 
вопросовъ; ‘тесно’ связанныхъ \'съ ‘открымемъ общежиття, 
коммисс1я нашла’ необходимымъ ‘предложить самому `епар- 
хальному духовенству ‘обсуждеше и’ обстоятельное р$шене 
встр$ченныхь вопросовъ, — прежде, чЪмъ приетупить къ 
окончательнымъ переговорамъ съ т. Малтиссономъ. Вслфд- 
стве этого; по ‘распоряжению. Ето Нреосвященства; конеи- 
стор1я' разослала ‘00. блаточиннымъ ‘печатные экземпляры 
представленя коммисси’ на’имя Его’ Преосвященствал еъ. 
изложешемъ предлагаемыхъ ею духовенству вопросовъ,—-съ 
тёмъ, чтобы ‘00. благочинные на’ экстренныхъ облагочинни- 
ческихь ‘съ$здахъ занялись ‘обсужденемъ ‘поставленныхь 
коммисс1ею' вопросовъ касательно ‘устройства, ‹ общежитя 
и о результатах» своихъ совфщавй представили. Его’ Пре- 
освященству. Совершенно напрасный и  незаслуженный 
упрекъ бросиль’ коммиссли одинъ корреспондентъ „Церковно- 
Общественнаго Вфстника“ зато, ‘что ‘она’ немедленно не 
приступила къ найму дома подъ  общежите,‘ ‘а’ предвари- 
тельно ходатайствовала предъ Его Преосвященетвомъ пред- 
ложить духовенству рфшене ‘ нЪкоторыхъ вопросовъ, твено 
связанныхь ‘©ъ устройствомъ общежитя. ’Вопросы; постав- 
ленные коммисс1ею, ‘имфли такую важность, что безъ опре 
дЪленнаго и твердаго ‘р®шен1я” ихъ открыте’ общежитя 
было не мыслимо. Вопросы’ эти были слфдующие: 

1) На чей счеть должна быть ‘отнесена’ цённость квар- 
тиры подъ семинарское' общежилте? 

2) Будетъь ли обязательнымь въ сказанной' квартир (на 
100 человзкъ) помвщеше воспитанниковъ ‘ семинарти, ‘ебли! 
полное содержане каждато ‘изъ. нихъ ‘обойдется въ год’ 
въ 90 руб: а. неполное (безъ одежды) въ! 55 ‘рублей? › 


3) ГдБ взят® сумму, потребную на первоначальное обзал 
ведете общежития? 

4) Должно ли допустить въ общежити полное и непол- 
иное содержане, и съ какими условями или огравиченями? 

5) Кто будетъь распоряжаться экономическою частию въ 
общежити; подъ чьимъ бляижайшимъ наблюденемъ, ‘и. на 
какомъ содержан!и? 

6) Какимъ путемъ выгоднфе было бы достигнуть устрой- 
ства семинарскаго’ общежит!я, путемъ ли найма квартиры 
г. Маттиссона;, или покупкою его усадьбы со всеми на ней 
здашями, и кавя для этой покупки можно изыекать сред- 
ства? 

Само’ собою понятно, что не зная, кто будетъ ‘уплачи- 
валь деньги по найму квартиры, сколько приблизительно 
челов къ будуть жить въ ней, чмъ покроются расходы. по 
первоначальному обзаведеню общежитя, и кто, ‘наконецъ, 
будетъ исполнять обязанности эконома въ общежити, —не 
зная-—говоримъ—этого, нанимать домъ г. Маттиссона было, 
по меньшей мЪрЪ, хЪломъ рискованнымъ, и коммисс1я, по- 
ступила весьма благоразумно, что не спфшила. дЪяомъ, 
келая дать ему ясную и прочную постановку. 

Между тЪмъ, чрезъ нЪсколько времени дЪло. съ Маттис- 
сономь по независящимъ отъ коммисеи обстоятельствамъ 
разстроилось, и коммисейя должна была озаботиться при- 
скашемъ новаго дома для воспитанниковъ. 

Выборъ ея теперь паль на домъ г-жи Вуоблевской (бывший 
г. Гофманз), который стоить недалеко отъ. семинар, на 
углу никольской и дворянской улицъ. Домъ этотъ ‘иросто- 
ренъ на столько; что. можеть даль удобное ‹ помвщене 
100 воспитанникамъ; комнаты Чистыя, высомя и свЪтлыя; 
при дом$ находится садъ, особенно дорогой въ л№тнее 
время, когда въ ПензЪ, съ ея пыльными си. душными ‘ули- 
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цами, свЪжимъ и чистымъ воздухомъ. можно. пользоваться 
только въ хорошихъ. садахъ. Принявь во. внимаве веЪ 
удобства, предетавляемыя домомъ  Вроблевской для семи- 
нарскато общежимя, коммисс1я законтрактовала этотъ домъ 
вмВсяЪ. съ прилегающимъь Бо нему садомъ на, 267%. лЪтъ; 
за дв тысячи рублей въ годъ. При этомъ Вробжевская 
дала соглас1е во всякое время. продать. свой домъ, если 
духовенство. пожелаетъ, купить его,, не свыше какъ за 
200.00. рублей. Такимъ: образомъ, коммисе1я  опезпечила за 
духовенствомъ возможность избфжать. безвозвратной затраты 
значительнаго ‘капитала въ 12000. рублей. 
По’христанскому обычаю общежие открыто было мо- 
лебствтемъ, на которое принесена, была, изъ. каеедральнаго 
собора» икона, Казанской, Болией Матери... Молебное  иЪше 
Спасителю: ‚и. Бождей. Малери, а также водоосвящеше. со- 
вершены ‘были. ПреосвященнЪйшимъ, Епископомъ Григорлемъ 
съгучастемъ. 00. членовъ коммиссм и о:-инспектора дух: 
семинар *), въ присутстви наставниковъ и воспитанниковъ 
семинар!и, а также священниковь пензенскаго ‘училищнаго 
округа; ‘бывших. въ ото время ‘на съ. ПослЪ молебствая 
Архипастырь, поздравивъ духовенство. съ’ открытемъ. обще- 
мия для воспитанниковъ: семинар!и, ›объясниль’  всЪ.вы- 
годы ‘онаго въ гименническомъ и учебно —воспитательномъ 
отнашентяхь, но при этомъзамфтилъ, что учреждене, само 
по себЪ ‚прекрасное; можеть, однакоже, принести. больше 
вреда, чВмъ пользы, если ‘оно. не будеть поставлено въ бла- 
гоираятныя условя» Многочисленность › воснитанниковъ, 
имфющихь Поступить въ ‘общежите, вызываетъ необходи- 
мость> учредить надъ. ними. постоянный ‚и бдительный над- 
зоръ ‘изъ. лицъ, вполнЪ комцетентныхьъ для этой цфли. Дфло 
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*) 0. ректорь вемипар!и, по болёзни, ие присутствовал ‘та открыт! и общежи- 
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это ‘самое’ тлавное и важное, духовенству неотхожно’ и 
серьезно слЗдуетъ позабититься © немъ. Но чтобы привлечь 
ЕЪ нелегкому дфлу ‘надзора ‘за ‘воспитанниками вполн% 
благонадежныхъ ‘лицъ, необходимо ‘дать имъ’ не! одно только 
даровое помфщене въ общежити, но и хорошее денежное 
вознаграждене. 

За столомъ первая ’р»чь сказана была старшимъ чле- 
номъ коммисси по устройству общежитя, каеедральнымъ 
прото1ереемъ, 09. М. `Пантелфевскимъ: о. прото1ерей‘ сказаль 
приблизительно слёдующее: 

„Преосвященнйпий Владыко, лостопочтенные отцы и ил. гову- 
дари. Настоящий день будетъ памятнымъ ‘и радостнымъ днем» въ 
истори жизни пензенской дух. семинари. Нын% оканчивается раз- 
бросанная жизнь воспитанниковъ семинар!и по частнымъ квартирамъ, 
которыя въ большинствв и тфены, и грязпы и сыры; и начи- 
нается для нихъ новая жизнь въ помфщени просторномъ, свфт- 
ломъ, чистомь ‘и вухомъ. Открыт общежитя для воспитанни- 
ковъ,— такое дфло, которое’ совпадаеть съ желашями Выешаго 
Правительства, не неутвшительно—ем8ю’ думаль-—и‘ Вашему 
Преосвященству, потому что дфло это ‘строилось по мыели и 
указайяиъ Вашего Преосвященетва духовенствомъ, которое при- 
выкло видфть въ своемъ АрхипаетырВ отца и покровителя, жить 
съ нимъ одною мыслю и волею. Общежит!е это, по веей вФ$роят- 
ности, съ удовольствемъ будеть ветрёчено и всзмъ духовен- 
ствомъ, какъ дфло весьма полезное ‘и давно ожидаемое. Прево- 
сходетво общежит!я предъ частными квартирами воспитанниковъ, 
въ тименническомь и экономическомъ отношеюмяхъ, очевидно, 
Опыть покажеть и можно надфяться, что общежите  принесетъ 
благотворные плоды для воспитанниковъ и въ учебно-воспита- 
тельномъ отношени. Принося Ваиъ, Милостив8йший Архипастырь, 
оть лица всего духовенства глубочайшую признательность, оем®- 
ливаюсь выразить нашу общую надежду, что Ваше Преосвящен- 


ство и на будущое время не оставите наеъ своимъ сочуветыемь 
къ нашимъ вуждамъ, руководетвомь и содфистыемь во вевхъ на- 
шихъ предирятяхъ. Многая лфта нашему Милостивому Архи- 
цаетырю!“ 

Вев присутствовавиие съ особеннымъ воодушевлешемъ 
проп$ли „многая л%та“. 

Выслушавъ рЪчь о. прототерея, Архипастырь снова по- 
вториль, что для того, чтобы общежите на самомъ дЪлЪ 
отвЪчало той цфли, для которой устрояется, чтобы оно не 
только вело къ сокращеню расходовъ по содержаню д$- 
тей духовенства, но вмЪстБ. съ тзмъ явилось благодЪтель- 
нымъ учрежденемъ въ учебно-воспиталельномъ отношеши, 
настоить неотложная потребность привлечь въ общежите 
лицъ, которымъ можно было поручить строгое наблюдеше 
какъ за поведенемъ воспитанниковъ, такъ и за ихъ учеб- 
ными заняями. Съ своей стороны, милостивый Архипа- 
стырь выразиль полное сочувстые къ интересамъ епархи 
и заявиль свою готовность всЪми средствами содЪфйствоваль 
осуществленю благихъ м5ропрлятй духовенства. Въ заклю- 
чене Владыка изволиль произнести: „многая  лЪта ду- 
ховенству, наставникамь и воспитанникамъ  семинар!и 
и членамъ коммисси по устройству общежизя“. При- 
в5тсте Архипастыря было повторено и всфми присут- 
ствовавшими. ЗатЪмъ 0. инспекторъ семинари, прот. Г. П. 
Бурлуциёй весьма кстати обратился къ Архипастырю и ко 
всфмъ, принимавшимь участе въ торжествЪ, съ слБдующими 
словами: 

„Преосвященн ний Владыко, Десятилфтнее управлене Вашего 
Преосващенства понзенскою паствою ознаменовано непрерывнымь 
рядоиъ благотворныхь мфръ, кавя предпринимались Вашимъ 
Преосвященетвомъь для благоустройства семинарии. у 


Прибывь на пензенекую паству, Вы ‘нашли  свминарю въ 
разбитомъ состояни. Во взаимной борьб®" двухъ парт парали- 
зовалиеь лузчиия силы преподавателей, Ваше’ Иреосвященство 
мудрымъ отношенемъ ко веёмъ положили конецъ настроенямъ, 
Не могу при этомъ не вепомнить съ благодарнымь чувствомь бывшаго 

. ректора семинар, архимандрита Сумеона, который, руково- 
дясь примбромъ Вашего Преосвященства, много о 
умиротвореню семинарии. 

Но устрояя внутреннее состоян! семинари, Ваше Преосвя- 
щенство не оставляли безъ попечения и ея внфшняго благоустрой- 
ства. Въ здани сожинари оказались ветхости, по которымъ 
она сдфлалась но безопаснымь для многолюднаго собравя уча- 
щихея. Вы исходатайствовали средетва для переустройства въ 
прочномъ вид тлавнаго корпуса. Семинарекое общежитме для 
казеннокоштныхь воспитанниковъ, по тФенотв своей, вмбщало въ 
еб весьма отраниченное число сироть духовенства; оставалось 
еще много бфдности и даже сиротства, которыя ‘искали приота 
и средетвъ для своего существовамя въ заведены: Ваше Прео- 
священство указали Правленю  семинари пр!оброть новое, 
прекрасное усадебное мЪето, на котороиъ постройкою потреб- 
ныхъ зданий могли бы найти удовлетворене ве нужды семина- 
ри и здесь, по благословен Вашего Преосвященства, увтроено 
и открыто второе общежите для бФлныхъ воспитанниковъ. — 
Оставались на частныхь квартирахъ одни дфти, имфюще сколько 
нибудь достаточныхь родителей, Не могло не зам®тить опарх?аль- 
ное духовенство, что въ то время, какъ сироты и дФти бёдныхь 
родителей вполв обезпечены и прекрасно содержатея въ обще- 
житяхь, дфти болфе достаточные живутъ не рёдко ВЪ кварти- 
рахъ, вырыхь и грязныхь. раскинутыхь въ разныхъ, ‘иногда 
отдаленнвйшихь и мало удобныхь для ‘нравотвеннаго надзора 
частяхъ города. И, вотъ, Ваше Преосвященетво съ любов!ю ото- 
‘зваливь на желаше духовенства. Теперь Аурхипастырьскимъ бла- 
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тословенемъ и заботливостю Вашего Преосвященства; открывает- 
ся при: веминар!и настоящее третье общежит!е, уже не казенное, 
& впархальное, которое первыми средствами, все-таки, обязано 
прежде всего Вашему Преосвященству, положившему основавше и 
первое. Устройство св чнаго завода, на средства котораго наня- 
то и обзаведено вемъ нужнымъ настоящее помъщене. 

Воть почему всё мы, члены епархальной семьи, исполнены 
самыхъ глубокихъ чувствъ благодарности въ Вашему Преоевя- 
щенству и, какъ. всегда, тавкъ особенно при настоящемъ случаз, 
желаемъ и молимъ Бога да продлить Онъ Вашу жизнь на мно- 
Ня л%та. 

Господа, отцы и брате, многая лЬта Его Преосвященетву!“ 
И ве снова проп®ли: „иногая лфта, многая лёта!“ 

Такъ совершилось открыте общежитя для воспитажни- 
кокъ. духовной семинар. Общеепархальный съфздь духо- 
венства, бывшй въ юнЪ 1878 г., просилъ правлеше ду- 
ховной семинарТи избрать эконома и надзирателя для вос- 
питанниковъ, имфющихь поступить въ общежите. Семинар- 
ское правлеше, хотя уставомъ на него и не возложено 
обязанности. избирать надзирателей и экономовъ для учени- 
ковъ, живущихь въ общежительномъ домЪ, не отказалось, 
однакожъ, удовлетворить просьбу духовенства, сочувствуя 
‘тТВмъ цфяямъ, которыя имфлись въ виду при устройствЪ 
общежитя и которыя вполнф совпадають съ интересами 
самой семинар и, какъ. учебно-воспитательнаго . заведешя. 
Изъ лицъ; заявившихь желане принять на себя должность 
эконома. въ. общежити, Правлене избрало священника град-_ 
ской „Николаевской церкви А. В. “ерновскаго, бывшаго 
членомъ коммисси по устройству общежитя, не обязывая, 
впрочемъ, избраннаго оставить вс прочя лежащая на, немъ 
обязанности, такъ какъ съЪздъ духовенства только на 7е6р- 
вый. раз5: провиль Правлеше объ, избрани эконома для се- 


Зе 


минарскаго” общежитя, на будущее‘ же’‘время оставиль”это 
право изал собою. ‘Обязанность’ надзирателя; конечно, ‘ближе 1 
и лучше, всего’ было ‘бы поручить кому либо'изъ наличныхь 
преподавателей‘ семинар1и, но’такъ кавъ за’ ‘исполнеше ‘наз’ 
сколько ‘важной, настолько. же ‘и ‘трудной ‘обязанности 
съфздъ предоставиль только’ даровое помфщеше "въ гобще- 
жилми и безь всякаго денежнато вознатражденя, то’ никто 
изъ’ преподавателей не изъявиль желая принять на себя 
сказанную должность ‘и‘Правлевше поручило ‘надзоръ за/по- 
ведешемъ воспитанниковь, которые поступят’ въ общежи- 
1е, одной инспекцли на общихь основаняхъ. Отсюда, ‘яено"! 
открываетея: необходимость назначить ‘надзирателю въ обще- 
жити приличное ‘денежное вознагражден1е, какъ это‘замЪ- | 
чено 'былогиПреосващеннымь, Архипастыремъ ‘нашимъ. 0б- 
щежие при’ семинар?и устроено‘ на, О о@новая 
нтяхъ: 

1. „Могутъ” быв! принимаемьы въ общежичле исключитель= о) 
но ‘своекоштные! воспитанники) которые ‘будуть вносить изали 
соо ихь’"установленную плату’, Чиа 

„Въ общежитии ‘допускается полное ‘и ‘неполное содер- 
Жане, 5а полное взимается’ 90 р. ‘въ! д, за ‘неполное 
(безъ“одежды) 551 ро” 99 г) 

3: Шлемъ воспитанниковь ‘въ 'общежие! ‘открыть съ. 
февраля текущаго 1879›тгода (" [0701 | оо. 

4. Желающие ‘поступить въ’ общежите предварительно’. 
испрашивають отъ 10; ректора семинар’ ‘удостов$ретя 0!’ 
неимзнш: препятетвй в” принято‘ ихъ въ’ общежите; дон” 
стовфреше’ это представляють въ коммисспо “по ‘устрой» 
ству 'веминарскаго ‘общежит1я) ‘которая зат мь) дфлаетъ ‘рас-) 
поряжене о принящи’ просителя: [05 

Говоря! объготкрыти ‚общежития‘ для воспитанниковъ!ду= 
ховной семинар, не ‘льзя ‘не выразить. благодарности. ›на- 
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шему’ епархЧальному  свЪчному ‘заводу, ‘изъ прибылей“ вото- 
раго’будеть ежегодно’ уплачиваться т-жз“ Вроблевской 
2000 р. арендной‘ платы; ‘и, кромЪ того, заводь же иметь 
выдать ‘на первоначальное ‘обзаведете общеёжия, соглабно 
смВтВ, составленной ‘коммисс1ею, ‘до’3500’ рублей. Вообще, 
свЪчной заводь’ напть-— это ‘золотое дно, ‘изъ котораго’ ду- 
ховенство’ не‘ первый разъ черпаетъ ‘средства для покрытя 
самыхъ важныхь. и значительныхь расходовъ,какъ, наприм., 
по постройкЪ новато дома при женскомъ ‘епаральномъ 
училищ, стоющато болве'20000’руб.` Но’ этот ‘золотой 
источникъ можеть ‘истощиться, если духовенство’ не будёть 
поддерживать и восполнять его. Духовенство знаетъ, какъ 
это‘ едзлаль. Если’ 66% священники нетолько сами’ будуть 
покупать восковыя свфчи исключительно на епархальномъ 
завод%; но и своихъ прихожанъ будут® склонять ‘кз этому, 
если, затВмъ, 00; блаточинные' не станутъ’елишком» замед- 
лять уплатою ‘заводу долговъ ‘за’ купленныя свфчи, ‘то’’за- 
водъ нашь’‘пойдеть еще’ лучше: ебли. въ настоящее ‘время 
изъ прибылей завода ежегодно можеть быть отчисляемо до 
10000 р. на разныя потребности, то при указанныхъ ‘усло- 
вяхь отчисляемая изъ ‘завода сумма могла бы 'возвмеиться, 
можеть быть, до’ 15000 рублей. 
Достойно’ примчаня, ‘что въ нашемъ духовном в®дом- 
ств посл6днее время ознаменовалось рядомъь нВсколькихъ 
важныхь собъиЧй. У’ насъ  возникаетъ ,(0)04ство взаймниго 
вспомоществованая духовенства пензенской пири“, устав 
котораго’ (въ проэкт) пересмотрнный“ и исправленный на- 
печатанъ въ 0с0бомъ приложении къ № 18-му „Пензенскихь 
„Епарх. ВЖдомостей“ ‘за’ 1878-й ‘годъ.—Въ сентябр%. "того 
ке года иензенское женское училище духовнаго 0%9дмства 
преобразовано. изз. трежкласснаео. 65 иестивлиеснов, съ. го 
дичнымъ курсомъ въ каждомь классв, и такимъ образом» 
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поставлено въ полное соотв®тстве съ „Уставомъ епарх!- 
альныхъ женскихь училищь’, Высочайше › утвержденнымъ 
20 сентября, 1868 года *). Этимъ. преобразовашемъ устра- 
ненн весьма важныя неудобства, съ которыми сопряжено 
было существован!е трехкласснаго. женскаго училища: ‘дф- 
вицы теперь могутъ `быть принимаемы въ училище уже. не 
черезъ два года, какъ было прежде, акаждогодно; неуеп$в- 
пия воспитанницы будутъ оставляемы на повторительный 
курсъ въ томъ же класс только на одинъ годъ, а не два, 
какъ требовалось въ трехклассномъ  училищф, имфвшемъ 
двухгодичный курсъ въ каждомъ классф.—Въ. декабр® ми- 
нувшаго 1878 года посл®доволо открыме „общежитёя при 
пензенскомь духовномь училищь,“ о чемъ мы. сизвЪщали 
читателей въ № 2-мъ „Епарх. ВЪдомостей“ за-текущий годъ. 
Добрые плоды этого общежития уже начинаютъ ‹ сказывать- 
ся какъ въ освобождени учениковъ отъь той грязи, сыро- 
сти, духоты и тБеноты, которыми они окружены были на 
частныхъ квартирахъ, такъ и въ доставлени ученикамъ  0о- 
лфе благопрлятныхь условй для учебныхь занятй.—Нако- 
нецъ, въ февралЪ текущаго года, открывается. „Общежитие 
для. всьо воспитанниковх духовной семинарии“, которое, 
безъ сомнфн!я, не замедлить оказать самое благотверное 
влляе на воспитанниковъ какъ въ гиМенническомъ, › такъ 
и вь учебно-воспитательномъ отношеняхъ.—Благими, учреж- 
денями, возникшими у насъ въ посл8днее время, ‘духовен- 
ство и духовно-учебныя заведешя пензенской епархш обя- 
заны, главнымъ образомъ, нашему Преосвященному Архи- 


*) Мное отцы, помфщаюне своихь дочерей въ епарх.’ женское училище, 
жалуются, что имъ неизвфстенъ „Уставъ епарх, женскихъ училищь“; такъ какъ 
онъ, будто бм, не быль напечатанъ въ Епарх. ВЗдомостяхъ. Но это несправед- 
ливо. „Уставъ епарх. женскихъ училищь“ былъ своевременно налечатанъ въ 
№ 24-мъ „Пенв. Епарх. Вфдомостей“, за 1868 годъ, 
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пастырю, ‘по’ ивищатив® и указавямъ котораго. ‘устроялись 
и общество взаимнаго ‘вспомоществованя” ‘духовенства, ‘и 
преобразование женскаго епарх1альнаго училища и, наконецъ, 
общежит!я для воспитанниковъ духовной евминар!и и ду- 
ховнаго училища. 





`Н. Смирновъ. 


Оть редавши „Церновнаго Вфстника“ и „Хрисцанскаго Чте- 
Ня’. > 


Съ разрфшен!я СвятБйшаго Правительствующаго, Синода 
съ 1879 года въ „Христанскомъ ‚Чтени“. въ первомъ. его 
отдфлЬ, вместо. оконченнаго. нын%. печатанемь перевода 
древнихъ литурМи, началось печаташе (съ особымъ счетомъ 
страницъ) толковашя на ветхМ завфТЪ, такъ что ежегодно 
„Христанекое Чтене“. будетъ давать своимъ. подписчикамь 
какъ особый, выпускъ „Голковавй’—-около 20. печатныхь 
ЛиСтовЪ 

Подцисная цфна на журналы остается прежняя. ;Церков- 
ный Вфстникъ“ (51 номеръ отъ 9-хь до 4-хь печатныхъ 
листовъ въ каждомъ) и „Христанское Чтевще“ вм%ст— 
семь руб. съ пересылкою и доставкою. Отд®льно ‚,Церков- 
ный Вфстникъ“—7я9 10. съ пересылкою и доставкою; 
отдФльно ‚,Христанское Чтеше“ съ пересылкою и достав- 
вою-—тоже 727. руб. 

Вышель пятый и послёде!Й выпускъ „Собраня древнихъ 
литурй въ перевод на руссый яыкъ“. Цна ОДИНЪ рубль 
съ пересылкою. Первый, второй, тремй и четвертый выпуски 
„„Литурй“” по одному рублю каждый. За вс ПЯТЬ выпус- 
ковъ вмфст$ цфна—Три рубля и съ пересылкою. Адресо- 
валься: въ редакцию. ‚,Церковнаго Вестника“ и „Христан- 
скаго Чтеня“ въ С.-Петербург. 


У Фабани, коммисс!онера Свят йшаго Синода и Придвор- 
ной Капеллы, ‘въ Шенз%, ‘на Московской улицз домъ-Бек- 
‘манъ, продаются: Духовно-музыкальныя сочиненя Бахмете- 
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‘ва; 'Бортнянскаяо, Давыфова, Львова’ и’ другихъ, въ ' пар- 
титур® ‘иепоголосно,--ио казеннымь цзнамзъ, 


"РУССКОЕ БОГАТСТВО“. на. 1879г. 

Ежемвоячный иллюстрированный журналь промытаенно- 
сти, сельбкато- хозяйства, торговли и естествознания. ‚,Рус- 
ское Богйтство“ по своей программв есть единственное въ 
Росси `издаше. Журналь этоть въ ‘особениости полезенъ и 
даже необходимъ для пожфщиковъ, ’ сельскихъь хозяевъ, за- 
водчиковъ, фабрикантовъ и их” управляющихъ, и вообще 
для людей» промьпиленнаго, и коммерческаго пра. При жур- 
налв’ ‚Русское Богатство“ будуть. высылалься въ вид% пре- 
ми отлично выполненныя картины и фотографическе сним- 
ки, по ‘содержанию своему соотв тетвтющие направлено 
журнала. Цна годовому издано (12 книжекъ) съ пере- 
вылкою во’ вс тор. Импери пять рублей; безъ” доставки 
четыре рубля; а`со’вевми премями семь’ рублей. "Гребова- 
ня адресовать: въ Петербургь, издателю, ‚„›Русскаго Ботат- 
ства“ Д.М. Рыбакову (Загородный проси. д. 20, кв. 8). 


ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ, 

=: ы } и | 

1) Бесвда ‘по рувополомен!и во священника, свящ. 3%. Ее ржочкова; 
2) Раскольничья` хогиатика въ картин%, прот. №, Вурлужклаго; 3) Откры- 
г10 общежит!я для воспитанниковъ пензенской дух. семинами, Е; Смир- 
кова. 4) Объявленя, . 


г тары „2:7 А. Поповъ, 
Редакторы, НЫ семинарти: [| Н. Смирновъ, 


Дозволено. цензурою. Пенза, 15: февраля 1879г: 
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